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PROEMIO DELL'AUTORE 



Lo scritto che ora mando alla luce è frutto degli 
studi e dei lavori preparalorii da me tatti per un'opera 
di maggior lena, la quale deve abbracciare l'intera 
storia del Papato. Mi parve che questi risultati delle 
mie storiche investigazioni potessero presentare una 
certa unità, in quanto che lutto queste l'avole ed in- 
venzioni, quali sieno le occasioni da cui trasaero ori- 
gine, siansi esse formale per deliberato proposilo, ov- 
vero » caso, hanno esercitato un'influenza grande e 
talvolta anche decisiva sopra il modo di vedere e di 
scrivere la storia del medio evo, sopra la poesia, la 
teologia e la giurisprudenza di quei tempi. Credo quindi 
di avere giusto fondamento a sperare che non solo i 



Di-gitizod &/ Google 



Teologi e gii Storici ecclesiastici, ma che eziandio gli 
amici e i conoscitori della Storia c della letteratura 
del medio evo giudicheranno questo mio lavoro non 
privo d'importanza. 



Monaco, 24 maggio iStìi. 



LA PAPESSA GIOVANNA 



La papessa Giovanna non ha ancora perduto l' interesse che 
per la singolarità della cosa ha destato nel campo della critica 
storica. La letteratura se ne occupò sino a questi ultimi lampi. 
Negli anni 1843 e 1845 vennero fuori sopra tale argomento 
due memorie di due dotti Fiamminghi, 1' una del professore 
Kisl, nello scopo di dimostrare come la papessa Giovanna abbia 
realmente esistito, l'altra molto diffusa del professare Wcnsing 
in Warmond, nell'intento di confutare l'opinione del Kisl. Nel- 
l'anno 1845 Bianchi -Giovi ni, in Italia, scrisse pure un libra sopra 
tale argomento senza che però egli conoscesse punto i lavori 
dei due Olandesi. In Germania fra le persone versale nella 
storia non havvi più chi sostenga ancora sul serio il racconto 
relativo alla papessa; sarebbe un farsi beffa d'ogni regola critica 
riguardo alla storia. Però col semplice relegare la cosa nel 
regno delle favole non è ancora lutto finito, rimane pur sempre 
a sciogliersi l'enigma, come mai questa strana favola abbia 
potuto formarsi. 

L'insufficienza e la cattiva riuscita dei tentativi fatti sinora 
per dare una lale spiegazione, è il solo motivo per cui un 
uomo qual è il Luden nella sua storia del popolo tedesco 
(VI, 513-517) nessuna cosa lasci intentata a fine di rendere 



DigitizGd by Google 



almeno probabile la realtà di questa Tavola. Non si può ((im- 
prendere, egli dice, come mai altri possa essere venuto in pen- 
siero d'Inventare una tale menzogna. 0 costui la immaginò per 
solo maltalento, par gitlare lo scherno sul Papato, ovvero ha 
cercato per questa via di raggiungere un altro scopo. Ora fra 
una cinquantina di scrittori, i quali Tanno parola della papessa 
Giovanna e delle sue infelici vicende, non ne trovi pur uno il 
quale possa dirsi ostile al Papato, conciossiacliò siano preti, 
frali, uomini non sospetti, e notino questo Tallo colla medesima 
semplicità ed aridezza di modi coi quali notano altre cose che 
sono loro sembrale strane, meravigliose, degne di speciale os- 
servazione, Tessero esse lodevoli o meritevoli di biasimo. E per 
altra parte, prosegue il Ludcn, male si saprebbe indicare quale 
scopo potesse altri credere conseguibile mercè di tale men- 
zogna. Arrogi, che non si può intendere come inai per lo spazio 
di circa 500 anni, a cominciare dal secolo XI, siasi universal- 
mente prestala Tede a tale notìzia, senza che mai sorgesse 
dubbio ch'ella per avventura potesse essere falsa. 

Fa meraviglia come il i.uden non dubiti di asserire che la 
favola della papessa abbia ottenuto universale credenza sino 
dal secolo undecime Tale asserzione non e vera, e si deve dire 
piuttosto che quella voce venne generalmente credula soltanto 
dopo la metà del secolo XIV. Se non che si va molto più in- 
nanzi, o non mancò chi assegnasse alla favola della papessa 
un'epoca ancora più lontana di quella indicala dal l.uden. 
Nell'anno -1858, l'autore dell'articolo interno alla papessa, pub- 
blicato in Parigi nella nuova biografìa generale dal dottore 
iliiftr, (liuti (1): celta cruyance a dune régni dans le monde 
ehrétien depuis k neuviéme sUdè jusqu' après la renaissance. 
E finalmente Hase tiene almeno per opinabile clic quella Chiesa 
la quale diede come cosa di fatto ciò che non mai avvenne, 
colla sua spirituali', poleiua cancellasse pure le cose realmente 
iicatl'jlc. sin Li n '.od: i la (.ugiii-iiono d'ilii niiuli.'siiiie poteva dare 
da pensare al Papato ancora vacillante (2). Se prestisi fede a 
costui ed a Kisl, la cosa dovrebbe essere inlesa a questo modo ; 
subilo dopo l'anno 855 in Homn è slato pubblicato un editto 

(1) Tomo XXV!, p. »09. 

(2) Storia delta China, pule VII, j 3(3. 
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per cui nessuno doveva permettersi di fare parola della papessa, 
perché allora in Roma il Papato non senlivasi ancora abba- 
stanza sicuro , ma circa la mela di;! secolo XIII fu ivi slesso 
pubblicato un ordine opposto, per cui venne facoltà di parlare 
intorno a queir avvenimento, tenendosi allora l'autori là abba- 
stanza rassodata c non avendo essa più a temere die il rac- 
conto comparisse nei libri storici. 

Più moderalo e più spregiudicalo suona certamente il giu- 
dizio di Kurtz: ove, egli dice (1), ove si tenga conio dello te- 
stimonianze clic si lianno, non si può concedere valore storico 
alle voci corse intorno alla papessa, perifanchc falLa astrazione 
degli atti in parte ormai chiariti falsi, in parte sospetti, tale 
favola presentasi pur sempre alla critica storica come un 
enigma di cui non fu, e di cui probabilmente non sarà mai 
clala spiegazione. Non può negarsi che l'enigma non sia stalo 
Sfinito sinora, clic lutti I tentativi l'atti a tal uopo debbano 

-seguito dimostreranno, come sia possibile una soluzione abba- 
stanza sud disfacente per !o storico. 

Chiamiamo qui primamente a breve disamina le spiegazioni 
che ne furono date sinora. Baronio è d'avviso che la favola 
debba essere considerala quale una salirà conilo Giovanni \III, 
uh uiiniam eius animi facìlituiem et mollUudinem, di cui diede 
i]H!i:iiilis>iirja prova nella causa di Fozio. Altri, come dapprima 

la pivtesa satira come rivolta eonlro papi vissuti, quando il 
re fisi incuto di Homa era nelle mani di donne, ossia ai tempi in 
cui lanlo potevano le Teodoro e le Marozie, dei quali papi 
alcuni portarono il nome di Giovanni, ed in tal. caso ossa sa- 
rebbe da riferirsi al secolo X e non alla mela del secalo IX. 
l'arimenli non si pin'i sostenere l'opinione espressa in Roma 
dal pelila Secchi, clic in tilc favola debba essere co usuimi a 
soliamo una calunnia messa innanzi dai Greci, e specialmente 
da Fozio. il primo greco il quale faecia cenno di lai cosa è il 
monaco Halaam, nel secolo XIV. Non ha migliore fondamento 
l'opinione del l'agi, alla quale si associa Eckhart, clic lai favola 

(1) Hattate di Storia ccchsiaitica, 1856, Voi. II, |mtle 1, | Siti. 
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sia siala inventata dai Valdesi. Ella è cosa evidente che la 
favola ebbe origine in Roma slessa, che i primi a diffonderla 
non sono stali altrimenti i Valdesi, ma i loro più decisi av- 
versari, Ì Domenicani, e i Frati Minori. 

Leone Allazio opinò che sia siala data occasione a questa 
favola nel secolo IX da una falsa profetessa di nome Thtola. 
Anche nella spiegazione immaginala dal Lcibnitz (I) si sente 
troppo lo sforzo. Non è impossibile, egli dice, che in Roma 
nel tempo di una processione, un vescovo straniero {Pontifcx- 
cpiscopus), ossia una donna stala assunla a tale digitili!, r.hbia 
partorito un fanciullo, od in lai guisa^abbia dato occasione alla 

lilasco ci3 Henke videro nella favola della papessa un'allegoria 
satirica della formazione e della diffusione delle false Decretali 
di Isidoro, ma i[uesla spiegazione già di per sè stessa in con- 
traddizione col genio di quei tempi nei quali non si avea idea 
dell'allego) ia satirica, viene anche confutala dalla considerai ioni: 
che la favola della papessa ebbe origine in un tempo nel quali; 
nessuno dubitava dell'autenticità di quelle Decretali. [Nondimeno 
il fifi'ùrei' recentemente ha falla sua una lale spiegazione, e l'ha 
svolta con maggior arie (2). < L'essenziale della favola consla 
di due punii, nel presentare la fanciulla originaria di Magonza, 
e nel farla salire alla sede pontificia dopo il suo arrivo dalla 
Grecia (da Alene), Nel primo punto io riconosco un'allusione 
in rimprovero al Codice del falso Isidoro, nel scconiìo un bia- 
simo allegorico dell' alleanza che Leone IV volle conchiudere 
coi Bizantini. — Si voleva dire insomma che negli ultimi 
tempi di Leone IV da Magonza e dalla Grecia si era fallo abuso 
ridi' unioni! pontificia, ossia che questa, secondo la frase co- 
munemente, ailupi: iuta d,ij-U Italiani in simili casi, si era pro- 
stituita a Magonza ed alla Grecia, s Questa spiegazione la quale 
fa sorridere chiunque si conosca alcun poco del medio evo, 
riesce strana eziandio per questo riguardo che, nella storia 
allinla alle più pure sorgenti, non si trova alcun cenno del- 
l'idea di Leone di entrare coi Eizantini in più strettì rapporti 

(1) Flum sparsi in tmnutum Papissae, presso Seti liid, bili li oi ec-a slorica, 
GoellinB, p. 3UJ. 
(SJ Storia della China, III, 978, 



Digiiizcd t>y Google 



che non convenisse. Questi spiegazione non ó adunque altro 
che una mera [palesi ri t Gfriiiw, ipotesi della quale e^li si 
serve poi anche a spiegare la sua idea sull'orìgine magonlina 
delle Decretali. 

A dir breve tutto le spiegazioni leniate sinora cadono di 
fronte alla circostanza che la favola si è formala in epoca 
niello posteriore, ossia quando non si aveva più clic ima sbia- 
data memoria degli avvenimenti e dello slato delle cose dei 
setoli IX e X, quando tulio al più tale ricordanza era conser- 
vai pi :ì."~~o potili drilli, e. ne a p'Mrya r|iiim]i cooperare alla l'or- 
inazione della favola. Credo di non avere a durare faiica per 
ri imo; lime che la favola della papessa, quand'anche corresse 
forse gii alquanto prima per la bocca del popolo, non sia però 
stala scrina prima della meli del secolo X1IL All' olà nòsira 
sollanto è dato il potere dimostrare lalc cosa in modo da non 
lasciare dubbio di sorla. Infatti da soli 40 anni tulle le colle- 
zioni dei manoscritti del medio evo che trova osi in Europa 
sono stali; esaminale con una diligenza non u?3ta per lo innanzi, 
ogni angolo delle biblioteche è slato rovistalo, si è traila in 
Iute una quanlilà meravigliosa di documenti slofici sinora sco- 
nosciuti, (quanto cose nuove Irò valisi nella sola raceolla di 
Perizi) eppure non è sialo scoperto un unico cenno delln favola 
della papessa il quale sia anteriore al (ine, o tulio al più, alla 
mela del secolo X 1 1 E . Noi sappiamo ora precisamente clic la 
lellcraLuva cosi occideniale come bizantina dei quali™ secoli 
trascorsi dall'anno 850 all'anno 1350 non contiene neppure la 
più leggiera allusione al fatto della papessa. 

Se da lungo tempo fu ammesso die ninno abbia fallo parola 
della Tavola nei secoli IX e X, si volle però elio ne apparisse 
già qualche cenno nei secoli XI e XII. Il primo a lencrc discorso 
ilei la jujitsu sai'ulilic s l;U<> Minano Scolo, ed infatti egli la nomina 
nel tcslo che abbiamo presso Pislorio. Senonchè essendo sla : .i 
pubblicati i suoi scritti seconda i più amichi esemplari nella 
grande raceolla di Porli (1), risulla ad evidenza come Mariano non 
sapesse autor nullo inlorno alla papessa. Presso lui, come soventi 
volle presso altri, il breve cenno della medesima fu interpolalo 



(1) itunmncnta. Vili, :i50. 



ne' suoi scritti in tempi posteriori. In tutti i manoscritti della 
cronaca dì Sigebcrlo di Gemblour, e nelle aggiunte del monaco 
di Orcampo (Actuarium Ursicapìnum) non havvi notizia di sorta 
intorno alla papessa. Kisa dunque vi i stilla incorila 1 1 1_- l la [ii ima 
volta dal suo primo editore nell'anni) "1 513 (1). Rccc-Muucnte 
Kurt', si è di nuovo appellala alla pretesa testimonianza di Ot- 
tone di Freys'mgen (2). Nel catalogo ilei papi stampato colla sua 
operastorica che discende sino al 1513, nell'anno 705 Papa Gio- 
vanni VII è designalo qual faentina senza alcuna parola di com- 
mento. K nell'edizione del Panteon presso l'istorio nel caialo^o 
dei papi leggonsi queste parole: fa papessa Giovanna non è 
computata. Intanto ila un più recente osarne dei più amichi e 
migliori manoscritti del Panteon di Goffredo, e dell» cronaca 
di Ottone risulta ad evidenza come in origine nella cronaca di 

di Giovanni VII, o come nel Panteon tra i nomi di Leène e di 
Benedetto non siavi pillilo la glosjn , Inhanna papissa non no- 
minatili; clic si rinviene poi nelle edizioni mandate a stampa. 

Nella cronaca di Oiione quell'aggiunla a! nome di Giovanni VII 
è evidcnlemenle opera di un copista o di un lettore dei tempi 
successivi, il quale, dacché volevasi che nella serie dei Papi vi 
Tosse stala' una donna col nome di Giovanni, scrisse all'azzardo 
l'acì:e:iinto vocabolo, non dandosi pensiero clic questo Giovanni 
venisse a cadere nell'anno 705, menlre il catalogo ilei Papi quale 
trovasi in quesla cronaca non presenta alcuna data (3). 

(1) In nullo quem naeerlmut Slglbirtl codice occwrit Intuì finaoim de 
liilMinnii imriìsni, i)f.t«i lini luiti edititi prinerps e.cl.ihei, di™ il pia re- 
cente euilore lielhmann presso Perii, Vili, 310. — Vegliasi lannolaiione 
rag. -17(1, iloti! il Belhmann dichiari, nemo iijiliir resiti! 'liliale inlerpolnloro 
lii ijiUMln trillili; iiii-i [irìmus editar, sire, il ,tnttiiiins ttt'fiti fueril, lice 

liiiii-itus siephamn. 

(2) Storia eeeltilaitica, II, £90. 

(3) Nei buoni manos.i:rim del P.mk'on nelln biblioteca delio Sialo manco 
rugghimi l'dntiirurnk! 1,1 p pesili l'. immuni. E-~i siimi : Cuti. Int. i'.i (li din - 
,i.i[i^mm- di Schedili] fìlUti; Cod. irmdhei-ij. 117, n Ct,d. hi. S-22LÌ7, ['ICS/), 
ì'iifiiiiciiii l'iiiiidiiiilii ni munì ili Rinvilirli VII non Irovasi nei piò animili 
niiimi-i-iilli iilw si liiiniH) 1 1 ■. ■ 1 L . l rrmi.ira ili fi 1 1 (ine', rissili dei. ireìt^nsiqiti., 
61, o lai. 21S6J, il rjualc c lennlo per con lem pò ranco. Cod. feisvuj. 177, 
0 tot. 6.117. Cod. Sckcfllarn. tal. 17124, in coi il ealalogo dei pipi termina 
con Adriano IV, ebe per consegucnia è anche con temporaneo. 
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li primo ad accogliere questa favola è l'autore di una cronaca 
citata da Stefano di Borbone (1). Costui frale domenicano, fran- 
cese, nato sullo scorcio del secolo Xli e morto nell'Anna 1261 
mette per la prima volta la notìzia della papessa nella sua opera 

intonici ili sette doni dello Spirilo Santo, scritta appunto verso 

la mela del secolo XIII <2), e assevera di aver rinvenuto tale 

le fonti a cui attìnse nella compilazione del suo lavoro fatto per 
uno scopo oratorio, cosi si può almeno con grande probabilità 
designare quale sia la cronaca che gli iia somministrato tale 
notizia. Fra i cronisti egli nomina Eusebio, Gerolamo, Beda, 
Dgone di S. Vittore, il Romano Cardinale, e il domenicano Gio- 
vanni dì Mailly. Questi due ultimi soltanto possono essere prosi ìn 
amsiilcriizione. Ora il Romano Cardiiialn o i<!iinlh;il Romano?... 
vi furono parecchi dì tal nome , ma nessuno di essi ha scritto 
omini-li ■) pi'iìsii.nibiliufìnte non è altri fuorché l'autore non co- 
nosciuto con sufficiente sicurezza della Historia misceliti, o con- 
tinuazione ili Eutropio, etti il domenicano Tolomeo di Lucca 
cita poi anche col nome dì Paolo diacono cardinale, siccome: 
una delle fonti a cui egli medesimo attinse (3). I.n smarrita o noti 
ancata ritrovata cronaca del domenicano Giovanni di Mailly (4), 
il quale deve pure essere sialo contemporaneo di Stefano, pre- 
senili dunque siccome l'unica fonte da cui quest'iti! imo potò 
attingere il suo racconto intorno alla papessa. Ma fìio vanni di 
Mailly, e ciò ù può dire senza tema di errare , non ebbe tale 
notizia se non dalla liocca del popolo. 

Possiamo dunque stabilire quale cosa di fallo, che la favola 
della | ape *n i essi' ilall'esscie un puro i.iccoiilu iiralc e venne 
accolta nejrli scrini storici soltanto circa l'anno t240 n lìfiO. 
Trascorsero però ancora parecchi derennii prima che essa fosse 
realmente diffusa. Pare che la cronaca di Giovanni dì Mailly sia 

(I] Dietim- in chronicis. Qui si vuulc accennare ad uni sola cronaca; 
dirimici! è vocabolo usalo snvenli al pliiraln <|iiatc lilbln. Se cnst non fosse, 
Siefann vi arrdilw animilo nini' o phtfttw; 

(SI Échìbo pel primo ne lia riportati molli tratti e nella su» opera : Sancii 
I"*oin« Starna un auctarl nindlcata, Parigi 1708, e nell'altra, twripforM. 
Ordini! Prandicalotum , Tom. I. 

(3} V. Qcìtif et Écuinn, Scrlplorei O. P-, pi.?. S«- 

[*) V. riguardo a costui niistoiri UUtraire de fa France, XYHT, 031. 



ciiila, conciossi.-icHià m 
;ctlui Stefano, compagn 
nlc allo scarso numero 
Stefano di Borbone, 



cedente storia medio^evale. La condicio 
doveva procacciare alla sua storia un"aut> 
da alcun altro scrittore di tal genere. Natii 

{i) Fonti •loriche ptr (a Germania, § lìti. 
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domenicano, lungo tempo cappellano o penitenziere pontificio , 
vìsse ali» Corte del Papa, seguitò dappertutto la Curia costretta 
allora a cangiale soventi luogo di residenza, e mori nominalo 
arcivescovo di Gncsnia. In seguilo a ciò il suo libro fu conside- 
rato quale una storia officiale dei Papi, venula fuori dalla Curia 
stessa, e quindi con granile facilità e con piena fiducia venne 
ammessa la storia il<-lla pap;-ssn, quale egli l'aveva narrala. La 
torma sotto cui è qui esposta la favola, e diventata poscia la 
tonila p; erfominanlc, e la maggior parlo di quelli elle vennero 
dopo, si tennero paghi al copiare letleralmenle la cronaca dì 
Manina. Si può tuttavia provare che questi nulla ha saputo, 
o almeno nulla ila detto intorno alla papessa; che la favola 
venne interpolala nel suo libro, parecchi anni dopo che egli 
eia morto. Sta vero bensi che Martino medesimo aveva gii 
disposto ogni cosa per una seconda edizione della sua opera, 
la quale sì estende sino a Nicolò 111 nel 1277, mentre la prima 
giunge sollanto a Clemente IV nel 1268; ma questa seconda 
edizione nel suo ordine, nel suo indirizzo e affollo uguale alla 
prima. 

Per ciascun i'apo, e nella pagina di fronte, per ciascun Im- 
peratore è lasciai» uno spazio di lante righe, quanti sono gli 
anni del suo governa, ogni pagina comprende 50 righe, e per 
conseguenza un periodo di mezzo secolo. Il perche negli esem- 
plari, che conservarono la primitiva disposizione data dall'au- 
tore stesso, coli soltanto poteva farsi qualche aggiunta e qual- 
che interpolazione, dove le notizie che si avevano intorno ad 
un Papa o ad un Imperatore non riempivano tutto le righe 
che gli erano assegnate secondo il numero degli anni del suo 
governo. Però colla sua minuta cronologia, in virtù della quale 
ogni riga portava una da la, c per cui indicavasi esattamente la 
durata del governo d'ogni Papa e d'ogni Imperatore, l'autore 
aveva reso impossibile a se medesimo e a lui ti i copisti che 
avessero mantenuto l'ordine da lui osservato, l'interpolarvi ad- 
dirittura la vita di un Papa. Ha per la stessa cagione se in 
origine la storia della papessa fosse stala nel libro, noli avrebbe 
potuto esserne radiala, ne avrebbe potuto essere ommessa 
nello copie redatte esattamente secondo lo scrino originale. 

La papessa adunque non trovasi nei più amichi manoscritti 



□igilized by Google 



- 16 — 

di Martino, manca assolulamente in quelli die hanno conser- 
vato l'esatto ordine cronologico dell'autore. E non è sostenibile 
l'opinione che Martino l'abbia inserita nell'ultima edizione dei 
suo libro da lui stesso disposta; è confutala tale opinione dagli 
esemplari net quali la narrazione giunge sino a Nicolò III, e che 
pure non presentano alcuna traccia della storia della papessa. 
Lochard ha già fallo cenno di parecchi di tali esemplari ()). La 
stessa cosa deve dirsi del bel manoscritto di Aldersbacher che 
trovasi presentemente nella biblioteca dello Slato. Si rinvengono 
però manoscritti nei quali questa storia è scrina nel margine 
in fondo alla pagina, ovvero vi sta accanto a modo di glossa (2). 
A poco a poco, e in verità non senza grande violenza, fu poi 
falla entrare nel testo, il che fecesi o togliendo addirittura 
Benedetto 111, il successore di Leone c mettendovi quella al suo 
posto, come in un codice di Amburgo che si stende sino al 
1302 (3), o ponendola senza indicazione di anni quale aggiunta, 
o semplice diceria, nello spazio lascialo vuoto presso Leone IV, 
o finalmente guadagnando i due anni e mezzo che si vollero 
assegnare alla papessa, collo scompigliare l'intero ordine crono- 
logico dell'autore, sia che si mettessero alcuni anni più avanti 
parecchi degli antecessori di Leone, o sia che si assegnasse ad 
alcuni Papi un numero di anni minore che non si dovesse real- 
mente. In verità tutto questo zelo di fare enlraread ogni costo 
la papessa in questo libro, sino a non aborrire per tale scopo 
dalle più capricciose mutazioni nel computo degli anni. Ila qual- 
che cosa di sorprenderne. A fine di inserire questa Eloria, in 
parecchi manoscritti si è sacrificato affatto ciò che cosliluiscc 
uno dei principali pregi del libro di Marlino (4), voglio dire 
l'indicazione cronologica condotta diligentemente riga per riga; 
in al li-i lutto al più fu messa o in margine o nel testo mede- 
simo un'unica data per ciascun Papa, nell'intento di nascondere 

(i) V. In propòsito QirfiiP e JW»d, Scriptum O. P., I, 367. I-tomirc, Or. 
Chr., HI, 38S. !■' ; '! :( - :. 

(S) mVMnlilvio degli antichi documenti .storici ttdachi do sono citali 
parecchi, VII, 8S7. .,, , - ..... 

(3) Jrchicie, VI, 830.' 

(1) Solta chronohgia, lett <ukst fabula, dÌMO Échibb, di molli maiio»critli 
ch'egli hit veduto, pag. 309. 
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meglio la contraddizione che risulla dalla storia della papessa 
colle indicazioni cronologiche dell'autore. 

L'interpolazione della papessa venne fatta nel periodo tra- 
scorso dal 1278 al 1312; infatti Tolomeo di Lucca il qtiatc ha 
condotto a termine la sua storia nell'anno 1312, osserva (1) che 
unti i manoscritti da lui letti fanno succedere Benedetto HI a 
Leone IV, che il solo Martino di Polonia colloca Ira mezzo al- 
l'uno e all'altro Giovanni Anglico. Due cose pertanto sono qui 
inesse in evidenza; in primo luogo che Tolomeo diligente com- 
pilatore non conosce fuori della cronaca di Martino alcun scritto 
nel quale trovisi cenno della papessa; in secondo luogo che gli 
esemplari di Martino a lui noli contengono già un tale cenno 
nel testo medesimo, poiché ove vi fosse stato registrato sol- 
tanto in margine, non poteva non sorgere in Tolomeo un 
qualche sospetto sopra cui egli non avrebbe osservalo il silenzio. 

Altro principalissimo isliumenlo alla diffusione della favola 
della papessa fu la cronaca Flores temporum, la quale trovasi 
in molti manoscritti sotto i nomi di Marlinus minorità, llcr- 
mannus lanuensis, Hermannus Gìgas, stampala da Échard, e 
sotto altra forma da Meuschcn, ed 6 una delle cronache più 
diffuse dopo quella dì Martino Polono. Se. prestisi fede ad Ec- 
cardo (2), e ad alcuni aliti, ne 6 autoro certo Martino frate 
minore, e continuatore sino al 1349 Ermanno da Genova, 0 
Gigas (3). Pertz al contrario (4) è di avviso che quanio fu 
stampato sotto il nome del fole minore Martino, non sia altro 
se non un cattivo compendio dell'Ermanno Gigas, il quale con- 
dusse la sua cronaca sino al 1290, e morì nell'anno 1336. 

Intanto la relazione che esiste ira il frate minore Martino ed il 
Gugliclmila Ermanno da Genova, sembra essere questa, che 
l'ultimo abbia copialo il primo, ommetlendo ed aggiungendo 
parecchie cose senza però mai citarlo (5). Per la quale cosa 

(1) Storia eccles., 16, 8. 

(ì) Archivio della. Società $er I documenti storici tedeschi, Vili, KV6. 
(3) Archivio, I, «2. 
(*) Archivio, VII, UH. 

(8) Bsbnì in HsmsTiDT ubhe ioltWhio un mannscrillo indicai" qualn 
opera del frale minoro Ermanno. Un qui lui fine ! mi'n:c ù aiusimunit'i 
nominato Etuimmo iIiHI'.hiIìiiimIì 5. Guglielma. V. Giornale di Guìli-ii. (Sili. 
Voi. VI, pag. 88. 

favole del Medio Evo intorno ai Papi 1 
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il penitenziere Martino o Martino di Polonia rimane pur sem- 
pvi; indicalo come la principale solvutiti.', a un; ti aliiii;;.NViiii,, le 
notizie storiche; e quindi anche da lui senza dubbio la storja 
i!t:lla nipcssa alqupnto amplificala passò nella cronaca succes- 
siva non interpolatavi, ma ammessa dallo stesso autore di que- 
sta, conciossiacchè io non conosca manoscritti nei quali essa 
.non si rinvenga. 

La sloria della papessa, nella stessissima forma in cui tro- 
vasi presso Martino Polono, fu pure interpolata in alcuni ma- 
noscritti del cosi detto Anastasio, ossia nei manoscritti ùMa pi fi 
antica collezione elio si abbia delle biografie dei Papi. Qui il 
lesto medesimo rende impossibile il supporre elio in orinimi vi 
si trovasse la storia della papessa; l'interpolazione non vi potè 
avere luogo se non per uno sconsigliato capriccio, ossia perchè, 
come vedesi nei manoscritti di Heidelberger, fu tolto via Rene- 
dotto III, c vi fu posta invece Giovanna. In alcuni altri esemplari 
la favola è trascritta da un'altra mano in tempi posteriori sul 
margioe, o accanto, o del tutto in fondo di pagina (1). 

L'ipotesi più naturale, seguita anche da Gabler, sembra ora 
questa, che la Tavola della papessa da Martino Polono sia pas- 
sala nei pochi e ceri irniente meno antichi manoscritti di Anastasio 
nei quali essa si trova. Tuttavia non credo senza fondamento 
l'ipotesi, che la favola sia stala scritta per la prima volta in 
fondo ad un esemplare della raccolta delle biografie dei Papi 
cho porla il nome di Anastasio. 0s6Ìa ò slato osservato (2) da 
lungo tempo, che la biografia di Benedetto 111 in questa raccolta 
è opera di autore diverso da quello delle biografie immedia- 
tamente procedenti, ed in ispecialilà di quella tanto prolissa 
di Leone IV. Senza dubbio trovansi esemplari i quali terminano 
colla vita di Leone IV, il cui biografo fu evidentemente a lui 
contemporaneo. La notizia della papessa potè adunque essere 
fiala aggiunta più tardi in fine del manoscritto, e da questo 
essere passala nei manoscritti di Martino Polono. 

Questo appare dai manoscritti notati dal Vignali in fronte 
alla sua edi/.ione. Il codice vaticano 8764 giunge sino ad 
Adriano II, il codice vaticano 5869 soltanto sino a Gregorio II, 

(!) Scrini minori ttoL Ai Cium, Voi. I, p. MB. 

■;-Ji llàbr, Storiti tt kttiratnra rnmuiia a't'tpocii liti tJarolìtt'ji. i, 20!t. 
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il codice 629 sino ni Adriano I, alni sino a Gregorio VH1 o 
Nicolò T, o Leone ili. Nel codice 37fi2, il quale giunge sino 
al 1142, vi 6 aggiunta la favola della papessa nel margine, in 
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nel chiostro in cui era stalo messo dai suoi genitori a coltivare 
gli sludii, crasi distinto tanto per la sua scienza quanto per il 
suo tenore dì vita, e che anche per tal motivo, dopo la morte 
di Sergio, era sialo ad una voce eletto papa dai Romani. In 
quell'epoca adunque nella quale la coltura scientifica poleva 
fare cadere i voti dei Romani piuttosto sopra l'uria die sopra 
l'altra persona, in quell'epoca poteva essere avvenuto che una 
donna, non conosciuta come tale, a cagione della sua eccellenza 
nel sapere, fosso stola eletta a Pontefice dai Romani. L' inter- 
polala cronaca di Martino usa riguardo a Giovanna parole simi- 
glicvoli a quelle adoperale riguardo a Leone, in diversi! scientiis 
ila profeti!, ut milita stili par inveniretur ; e, cum in Urbe vita 
et sciando magnai vpinionis esset, in papam concorditer eiigttur. 
Ecco pertanto come presso Martino, il quale non adopera 
frasi di tal genere per alcun altro papa di quel secolo (i), il 
posto della papessa diventasse in cerio modo hello e assegnato 
dopo Leone, al quale essa mollo somigliava dal canto dot 
sapere. E poiché si attennero poi lutti al libro di .Martino, a lei 
rimase questa posto. 

A quel periodo di tempo noi quale la leggenda non era an- 
cora largamente diffusa, ed era ancora in parecchi modi chia- 
mata in dubbio, voglionsi riferirò le parole di Van Maerlanl 
nel suo specchio storico, e quelle di Tolomeo di Lucca. La 
cronaca olandese di Maerlanl, scritta in versi, è desunta essen- 
zialmenle da Vincenzo di Bcauvais, non senza però aver attinto 
eziandio ad altre cronacli<:. Ora Ma-riaiiì iliwvn (circa l'anno 
1283): i io non sono ben sicuro e cliiarito, se questa sia fa- 
■ vola o verità, però nella cronaca dei l'api comunemente non 
la si trova (2). » Cos'i pure in un catalogo dei Papi manoscritto, 
il quale giunge sino a Giovanni XXII, leggonsi queste parole; 
in paucis chronicis invenilur (3). 

Uno Ira i primi ad accettavo la favola della papessa dall' in- 
terpolata cronaca di Martino Polono , e Goffredo di Courlon , 

(l'i PoidiS Gfslu'iiii (Sitveslro 11), stimilo Stanino, non dovette saper 
grado della sua csallaiiuue alla proprio ikitliina, ma a Satana. 

(2) Spiegai IdHorical. Liiiuen, 18S7, [11, 220. 

(3) Essa Lrotasi in segnilo al manoscritto di Genasio, Olia imperiatili, 
in Leiden. Wenìhm, Vi: l'ti:ni--> .ici:ai;nj. p, '.). 
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Benedettino nell' Abazia di S. Pietro di Sens, la cui cronaca, 
semplice e rozza compilazione, si estende fino all'anno 12950). 

A Goffredo tiene subito dietro il domenicano Dei-nardo Gui- 
done, il quale (nell'anno 1311) tanto ne' suoi Flores ckronìco- 
rum ancora inediti, quanto nella sua storia dei Papi (2) ora 
stampata, introduce il Giovanni Teutonico (non designalo qui 
pertanto quale anglico), di nazione magontino, e tutta intera la 
favola, seguendo fedelmente l'autorità deiPolono. 

Con temporaneamente contribuì alla ditfusione della favola un 
altro domenicano, Leone di Orvieto, avendola egli introdotta nella 
sua Storia dei Papi e degli Imperatori, la quale giunge sino a 
Clemente V. Martino Polono è ancho la sola fonte a cui l'au- 
tore ricorre a questo proposito ed in tutto il suo libro (3). 

Vengono in seguito, nella prima mola del secolo XIV, il do- 
menicano Giovanni di Parigi, Sifliedo di Misena, Occamo, frate 
minore, il greco Barlaam, il Beneditlino inglese Kanulfo Higdcn, 
l'agostiniano A mal ri co Augerio, Boccaccio, Petrarca (4), 

Una cronaca dei Papi, compilala nel 1399 da Airaerv* di Pey- 
rat , abate di Moissac, mette Giovanni Anglico nella serie dei 
Papi con questa osservazione: Alcuni dicono che questo Papa 
fosse una donna (5). Senza una tale aggiunta, e colla strana 
ipotesi di un governo di 19 anni, fa pur di lui parola il do- 
menicano Iacopo d'Acqui, il quale scrisse intorno all' anno 
1370 (fi). 

Ella è naturai cosa che un tale fatto fosse generalmente giu- 
dicato al sommo obbrobrioso per la sede romana, anzi per tutta 
la Chiesa. La papessa aveva occupato il suo seggio per lo spazio 



il del Lini. Horenliae 1737, pa- 

. Veneiia 1507, puff. K3. fi 
io c computalo di due anni, 
ceti che ncll'eSK, e Nicolò I 
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ili due anni c mezzo, aveva compiute moltissime funzioni, le 
quali dovevano ora essere consideralo siccome irrilc e nulle, 
e per ■ arrota si ava* l'onla del parlo avvenuto nella pubblica 
stradi). Appena si poleva immaginare cosa più disonorevole per 
la Sedo apostolica, anzi per lolla la Cri sii un il à ; quali dileggi, 
quali scherni non doveva provocare tale storia presso i Mao- 
Goffredo di Courlon, sul finire del secolo XIII, o sul princi- 
pio del secolo XIV, metteva in capo a tale narrazione, quasi a 
modo di titolò, queste parole: Deceptio Ecclesìae Rmnanae. 
Il Maerlanl diceva dolendosi: 

Alio die paves Leo vai doot 
Gùesciedc dur Keiken grolo scarne. 

Giovanni Le Maire scrisse nell'anno 1511 (1): ì Iohannu la 
papesse fisi un grand esclandre à la Papaliu*. i 1 Papi, dicono 
lutli, da quel giorno évilano sempre lale strada, per non vedere 
il sito di tanta ignominia. 

Se si rìflella che, secondo le die hi a razioni del domenicano 
Tolomeo di Lucca, nell'anno 1812 qucsla storia non Irovavasi 
ancora in alcun luogo, Iranno in alcuni esemplari dì Martino 
Polono ; che già esistevano innumerevoli cataloghi ridia suric 
dei Papi, in nessuno dei quali incontratasi traccia della pa- 
pessa, diventa affatlo sorprendente lo zelo sviluppatosi ad un 
trailo su! (ine del secolo XIII, del volere presentare tale favola 
siccome vera storia, o d'inserirla nei inanoscrilli. Gii autori del- 
ì'Hisloire littéraìre de France hanno ben diritto dì diro: e Nous no 
t saurions nous expliquer comment il se fail quo ce soit pré- 
c cisément dans Ics rangs de cntlc lidòlr: n;ili;c Ui; Saiiii-Sirpe, 
■ que se renconirent les propagatemi les plus nairs, et peut- 
« ètro les inventeurs, d'une hisloire si injurieuse a la Pa- 
a pauló (2). b Non vi ha dubbio alcuno, la cosa è venuta fuori 
principalmente dai Domenicani e dai d'ali Minori, gii cosi devoti 
alla Sede Homana. Furono cssi,-c i Domenicani 8peciiiliiii.nl.::, 

(i) Traili de la u'ig'érence ifcs schismes ti ilei Concilcs de 1' 3-tjIiie. 
Pari. Ili, m . ì. 

13) T. XXI, p. 10. 
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i quali, moltiplicando rIì esemplari di Martino Polono, diffusero 
dappertutto questa favola. 

L'epoca nella quale ciò avvenne, spiega in qualchcmodo l'enigma. 
Era quello il tempo di Bonifacio Vili, il quale era poco propenso ai 
due ordini, e la cui amministrazione loro dispiaceva. Questo ri- 
sulta dai giudizii poco favorevoli pronunziali contro di lui dagli 
storici domenicani, dal posto che eglino presero allo scoppiare 
della contesa Ira il Papa e Filippo il Belìi. Fu osservato come 
da quest'epoca, la quale è in modo speciale l'epoca del deca- 
dimento dell'autorità pontificia, gli sierici degli ordini religiosi 
narrino e coloriscano con una certa predilezione gli scandali 
che s'incontrano nella storia dei Papi. 

Nel secolo XVnon si ebbe più alcun dubbio intorno al fatto della 
papessa. Nei principio di questo secolo il suo busto fu collo- 
calo, con quello di tutti gli altri Papi , nella cattedrale di Siena, 
e nessuno fece richiami. La Chiesa di Siena diede in seguito 
tre Papi alla cattedra romana, Pio li, Pio HI, Marcello li, c niuno 
di essi pensò a far togliere via quello scandalo; soltanto ducento 
anni dopo, a grande istanza di Clemente \lll, Giovanna fu mu- 
tata in un papa Zaccaria. Allorquando Giovanni IIuss, a rafforzare 
la sua dottrina nel Concilio di Costanza, appellossi al caso di 
Agnese, che fu poi la papessa Giovanna, non venne contraddetto da 
alcuno (1). Anche il cancelliere Gcrson si valse del fatto della 
papessa quale prova che la Chiesa può errare nelle cose di 
fallo (2). Ed il frate minore Giovanni di Rocha, in una disser- 
tazione scritta sol Concilio di Costanza, dimostrò col caso di Gio- 
vanni Magontino quanto sia cosa pericolosa il far dipendere il 
dovere dell'ecclesiastica obbedienza dalle qualità personali del 

|i) Egli voleva provare che In Chiesa puù benissimo passarsela luogo tempo 
senza Papa, mentre essa, durante il governo di Annose, cioò per due anni 
e mezzo , non ha stillo alcun vero Papa. Letìimm, Uistoire da Cimrik de 
CwwUmce II, 33i. Anche nella sua opera, De Ecclesia, lluss riioroa tolon- 
lieri al fatto della papessa che aveva nome Atracse, e che tu appellala Gio- 
vanni Anglico. Es=a S per lui prora coovinceute ohe la Chiesa romana non 
si È manlenula immacolata; qmmtido enja Ma linmitn'.i Kt.-letìn. . Uhi 
Atpies, lùhnaTies Paini rum ■ruUnjio ti'inprr iinillnC-ulata permansi!, qaae 

P (2) Nel discorso da lui tenuto a Tarascona, nell'anno 1*03. in presenza 
di Beoedelto Xlll : opera ed»., Di» ut, li, 71. 
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Papa (1). Enrico Korner, domenicano di Lubeeea, dall'anno 1402 
al 1437, non solo inserì nella sua cronaca la sloria della papessa 
nella solila sua forma, ma fu eziandio d'avviso che il suo an- 
tecessore , il domenicano Enrico di Ucrford (intorno al 1350), 
da lui ìn molli luoghi copialo, abbia a boli" studio taciuta la cosa 
affinchè non ne venisse scandalo ai laici, ove leggessero che tale 
sconcio fosso accadalo nella Chiesa rella, rome insegnavano gli 
crdesiasliei, dallo Spirili) Sunto {->). I,a l'avola m (|,iìiuli univcrsal- 
inenle esposta quale un fallo da non potersi chiamare in dubbio, c 
i teologi si adoperano nella scuola a cercare modo ili spiegarlo, ed 
a regolare in conseguenza le loro discussioni intorno alla Chiesa 
e intorno alla condizione del Papa nella Chiesa medesima. Enea 
Silvio, in seguito Papa Pio 11, aveva ancora risposto ai Taboriti 
che la sloria non è certa, ma il suo contemporaneo , il gran 
difensore dell'onnipotenza papaie, il cardinale Torquemada (3) 
ammette siccome cosa a lutti conosciuta che una volta una donna 
sia stala considerala miai Papa da Lu Iti. ì cattolici, e ne conchiude 
che avendo Dio ciò permesso senza che ne andasse sconvolta 
l'intera costituzione della. Chiesa, cosi potrebbe anche avvenire 
che un eretico od un incredulo fosse riconosciuto (jual Papa, che 
questo sarebbe alla perline un minimo sconcio ni paragono di 
quel fallo di una donna divenuta pontetice. 

S. Antonino, vissuto come il Torquemada, alla metà del se- 
colo XV, e al pari di lui domenicano, parlando del supposto 
avvenimento, esclama colle parole dell'Apostolo che non vesligabìii 
sono i divini consigli, giudica che la Chiesa anche in lalc cir- 
costanza non sia stata senza Capo, avendo essa come tale tìcsù 
Cristo , che però i preti e i vescovi ordinali dalla papessa ovreb- 
bero dovuto ricevere una nuova ordinazione (4). 

L'Ordine dei Domenicani, i cui membri hanno perla maggior 
parie cooperato all'universale diffusione della leggenda, nel forte 
suo organamento e nelle numerose sue biblioteche, possedeva i 

(I) Ncll'ediiionc dulie opere di Geusom, di Nopn, V, 450. 
i.2) Presuo bum, II, 443. 

[3] Cura orso cmisicl ipnd .iliiiiiando mnlier o condii Calbolicis puls- 
batur Papa, non est incredibile i|Uod nliqnando baerelicus hnbcalur prò 
fapa, licei vcrus Papa nnn sii. Samma de Recidila, edil. Vene!., p, 394. 

Mj Somma Mif., lib. 16, p. 2, e. I, g 7. 
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mezzi di far conoscere la verità. Sarebbe a ciò bastato un de- 
creto del Generale, il quale avesse prescritto di esaminare e 
confrontare di nuovo gli esemplari di Martino Polono, e gli 
antichi cataloghi dei Papi, che erano conservati in gran numero 
nei conventi dell'Ordine. Ma si amava meglio di prestare fede 
a cosa incredibile e mostruosa. Nessuno di costoro certamente 
aveva inai veduto od udito che una donna, senza essere rico- 
nosciuta, fosse per molti anni stimala pubblico insegnante, 
sacerdote, vescovo, ch'ella avesse poi partorito sulla pubblica 
Strada; ma per fare onta alla dignità pontificia di buon grado 
ammettevano, che un giorno tulle queste cose fossero avve- 
nute in Roma. 

Martin le Frane, proposto di Losanna nel 1450, segretario dei 
papi Felico V e Nicolò V, nel suo poema francese, le Champion 
des Dames, cantò mollo prolissamente la leggenda della papessa. 
Dapprima espone la sua meraviglia che tali cose siano slate 
permesse dalla Provvidenza: 

Cam meni end un Dieu, camme ni 
Que feinmc ribsuMe et' prefircss* 
Bui l'Eglise eli gninernementt 

Poi dice che non avrebbe dovuto cagionare meraviglia se Dio 
avesse mandalo un qualdie c^li^o, d.'u;chc una donna dominava 
il mondo. Ma a questo punto assume le parli di difensore: 

Or Uìuohb les peebéi, disanl 
Qu elle euil clergeue lellrée 
(Juand de va ni les plus suffissali 
De Rame cui l'ima et rentrée. 
Eocore le' peul Ciré monlrCe 
Hainte préTace que dieta 
Bien et <iiiniemcm uccoaitrée 
On en la fuy poinl n'betil* (t). 

A costei dunque vuoisi saper grado di molle prefazioni poi- 
messa in senso affatto ortodosso. 

Per la prima volta, dopo la metà del secolo XV, anche i Greci 
misero in campo questa favola. Per quanto e Cerulario c gli altri 
Bizantini, al paro di lui nemici alla Santa Sede, potessero coni- 
ti} Presso Obù\k, Orna, de Scriptaribus. Ecciti-, 111,4166. 
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piacersi ili tale avvenimento, nessuno lo accenna sino a die 
Chalcocondylas nella sioria del suo lempo (1), nel dcscrivoi-.: il 
modo lenuto nell'elezione del Papa, ricorda pure la supposta 
prova dui sesso, e quindi racconta il caso della papessa, osser- 
vando ohe ciò poteva soltanto avvenire pre=.=o gii orrdr nuli 
perchè avvezzi a radersi la barila. Kg-li aggiungi? anche la cir- 
costanza, che il fanciullo sia appunto venuto alla luce durante 
la messa solenne cantala dalla papessa, e che quindi sia slato 
veduto dal popolo ivi raccolto (8). 

Afferma il romano Cancellieri (3) come nel secolo XV e XVI 
la leggenda della papessa circolasse liberamente in tutte -ic 
cronache che venivano raccolte e copiale in Italia, per così 
dire, sotto gli occhi flessi di lioma. La si vede stampata nella 
cronaca italiana dei Papi del Ricobaldo, cui Filippo di Ligna- 
mine, nel 1474, dedicava a Papa Sisto IV. La si incontra pure 
nella Sfuria dei Papi dello Stella, prete veneziano (4). Per lungo 
tempo, ancora negli anni 1548 e 1550, essa trovasi nelle nu- 
merose edizioni romane dello Mirabilia urbis Roman, specie di 
guida ad uso dei pellegrini e degli stranieri (5). 

Felice Hemmerlino, Trilhemio, Nauclero, Alberto Kranlz, Coccio 
Sabcllico, Raffaele di Volterra, Giovanni Francesco Pico della 
Mirandola, l'agostiniano Forcai ili largamo, il i-ardiiialc Dome- 
nico Iacobazzi, Adriano di Utrecht (inseguito papa Adriano VI), 
tedeschi, -ihim^^i, ip.igmioli, italiani, lutti fecero menzione di 
questo fallo, lutti lo intrecciarono alle teologiche loro discus- 
sioni, o, come Knrico Cornelio Agrippa, si rallegrarono che le 
opinioni dei canonisti intorno all'inerranza della Chiesa avesse 
ricevuto si grave smacco per la frode di una donna divenuta 

(1) De rtbus Tornirti, od. Bfskkcr, Bonn. ISi3, a. 803. 
[3) Bmil.uk, il quale aveva [allo j,-h'i qnli'ln; «ermn «Iella [avola nel se- 
colo XIV, visse in Balia. 

(3) Sioria del solenni possenti, Marni 1803, p. 238. " 

(4) nate l'aparmn. II. Etsit, 1307. 

(5) Altro edizioni anlieho di i[UCSIU duttili ii;mi.-:in dei pjii:sti<:nt porljno 
il titolo : Imiidqt.y-.Hni: hrfksiantui ur.'tis IS-.tmin. lo lui!,- IrilViifi l'avven- 
i-.ira della papessa, e in Ifomn, per lo spartii ili (ili .inni, nessuno pensù a 
(ar togliere quello scandalo da uno scrino elio hi mandalo più volle alle 
stampe, e che era sempre dolo nelle mani ad ognuno che venisso a vi- 
litaro la citta. 
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e do ola), e por lai modo diventa notaio 
in line Papa. Trascorse appena un s 



al Politicalo. Ella proseguo ancora por qualche tempo nell'ono- 
revole e pio suo modo di vivere, soltanto più lardi il troppo 
buon nutrimento la rende più facile a'sensualìla, vinta da sa- 
taniche tentazioni si contamina nella colpa, diventa gravida per 
opera di un suo confidente. 




li Niem (circa l'anno 



ai sapere ìnuicire m scuoia, oie eua tis insegnalo, a alce cne e ia scuoia 
dei Croci, la medesima nella quale areTa pure insegnalo S. Agostino. 
(3) Ossia, cura ascenderci palalmm, come diecsi nella descrizione del- 



I' i;n-H-.r..ii i/.L.ine di Pasquale II, ascendcnsqiie 
SS. Itti. Ut, 1, SSt. 
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cavallo fuori della città, dove è lapidala dal popolo. Quest'ipotesi 
però è seguila soltanto da Statano. Secondo la narrazione più 
comune, passala dall' interpolala cronaca di Martino in tutte 
le altre venute in seguito, la papessa, dopo un governo con- 
dono tranquillamente per lo spazio di due anni e mezzo, in 
occasione di una processione partorisce nella pubblica strada, 
ed uscita incontanente di vita, e sepolta in quel luogo medesimo 
dove avvenne la sua morte. Ben diversa suona la narrazione 
del Boccaccio: se si crede a lui, ogni cosa procedette pacilìca- 
mcntc, la papessa non venne allora altrimenti a morie, ma de- 
posta dal suo seggio versò qualche lagrima, e poi lì tir ossi a 
vita privata. Ex apice pontijtcatus deiecta se in miseUam eva- 
sisse nailierttulatn qmrebatur. La slessa '".osa ripete quest'autore 
con altre parole; a palribus in tenebrai exleriares abietta 
vum fletu tntsef/a abili (1). 

Vuoisi nolare come si comporti il Boccaccio riguardo a questa 
storiella della papessa, così rispondente alla tendenza del suo 
spirilo. Nel suo zibaldone, scritto verso l'anno 1250, inserisce 
una breve cronaca dei Papi tolta di peso, come confessa egli 
medesimo, dalla cronaca martiniana. Qui non vi ha cenno della 
papessa, e di cerio non per altra cagione se non petclié non 
la si trova ne! codice di Martino Polono ch'egli aveva soll'occhio. 
Al contrario, in due altri scrini posteriori, de casìbus virorum 
et foeminarum iitustrium, e, de mulierìbus clarìs, non solamente 
l'ha inserita, ma l'ha rappresentata con quei colori clic erano 
da aspettarsi dall'autore del Decamerone (2). Siccome pero il suo 
racconto si discosta csscnzialnicnle da quello più conosciuto 
(lolla cronaca di Martino, e non va d'accordo con alcun' altra 
versione allora nota, cosi pare che il Boccaccio 1' abbia lolla 
immediatamente dalle voci che correvano Tra il popolo, il quale, 
come è naturalo, l'aveva esposta sotto varie forme. Egli conosce 



(ì) A parlare con maggior owlleiia, egli Ita narrala la favola due «olle 
nell'opera molc'invi, cu licioni a i;1h"i i due scrii' i accennali non cosliluisciuin 
in realtà ebe un'opera sola. 



(.'fittamente ijiiiinio tempo durassi; il suo pontificalo, due anni' 
felle mesi ed alcuni giorni; non ne sa perù il nome primitivo, 
quod proprhtm fucrit «omeri via; cognilum est, sun< qui dìcant 
fuiise Uilhertam. 

Gli alili scrittori clic parlano di questa l'avola nei secolo XIV, 
non lianno alcuna importanza, siccome quelli die non fecero 
altra cosa che copiar.; l'interpolato brano di Martino Polono, il 
più dello volle senza pure cangiare una parola. Al contrario, 
l'ifu/ 0 giumnis(oria™md'unmonacodiMalm«l.ji>,di!ll'aniio-13tiO, 
pubblicato recentemente, ila alla favola una forma lulta sua pro- 
pria clie non si rinviene in nessun luogo, quantunque l'autore 
altre volte si valga volentieri della cronaca di Martino Polono. 
Se credesi *\V Eulagium, la fanciulla naia in Magoma, È affidala 
dai suoi genitori ad alcuni maestri perdio la islruiscano nelle 

indossati abili virili recasi con lui a Roma, (lui ella si dislm-ne 



Pi 



moltissimo a quella fattaci dal Boccaccio 

La catastrofe si presenta tessuta più 1 a esimerne in una cronaca 
manoscritta degli aliali di Kemplen; dicesi in essa: ■ Lo spirilo 
s malo presentossì a questo papa Giovanni, clic era una donna 
<c che in seguito parlari un figliuolo, e gli disse : o Papa, tu 
oche qui devi lener luogo di padre comune, rivelerai eoi tuo 
<■ parto che l'i sei una papessa, eri io li porterò anima e corpo 
«con me nella mia società (2). » 

Non mancò olii cercasse uno scioglimento più mite o più con- 
ciliativo, e quindi fu dello elle in una rivelazione, od in un 
colloquio con un angolo a lei spedilo, le fosso ralla facoltà di 
scegliere tra due proposte, o di essere vituperala sulla terra, o di 
incontrare eterna condanna ; ch'ella si appigliasse al primo parlilo. 

(1) faloglmn, Chrantcan ab orbi condilo nsqm ad nummi IMG: edilud. 
hj h'eank Scoli Haydot» Loni. J«ri8, Taro. I. 
(3} Pre«o Woi.i, l.eriiuii. «i™»™'/., (ili/. 11171, pig. 177, 



Cosi nello -soi-ii i-.i .il.iiniiiili) !.pi;si.-; in u^.n.i tini -t-i'oln \V e XVI, 
i.i-Wi Rotane laiT'ibìlin, r|nindi prc«o IIewieiili-i-, opp. 1*97 f. Ù!),c in unn 
cronaca tedesca rii CoIodìs. 

(3) TtmmuFr.r., »c /cff. ma/rim , edu. Basii. 1561, png. 298. 

13) Coii in un manoscritto di Martino l'aleno conservalo in Oifnrd: Me 
(Johannes Anglltut) pr/wlal ).osf Ambrosium mutlas pratfalitnei mU- 
saram dteUar componitele, alme modo omnes mail Mcrillclae. 



fanno sorgere nel popolo l'idea, che si debba qui ravvisare una 
madre col proprio tiglio. In lai modo per meno dell'iscrizione 
si spiega che cosa rappresenti la statua, e per mezzo della statua 
si vuol spiegare l'iscrizione. La sedia forata e l'evitarsi di quella 
strada pongono il suggello alla cosa. 

Non è vero, come altri opinò, che Dietrich di Nìem sia stalo 
il primo a far cenno della statua, già circa il 1983, e por con- 
seguenza nell'epoca in cui cominciava a diffondersi la favola 
disse il Maerlanl: 

En daer legel soe, als »y| leseli 
Noeti also «p Len Slccn ghehouwen 
Dal meo ano dacr mag Mouwen. 

La leggenda cerca e trova subito altri punti di appoggio. 
L'enigmatica iscrizione di una lapide, colà esistente, cui nessuno 
ancora aveva sapulo spiegare, ad un tratto è intesa chiaramente 
dai Romani: essa accenna alla papessa e alla catastrofe del suo 
riconoscimento. Questa lapide era slata posta da uno dei sa- 
ciirrloli -di .MiU',1, rhe portavano il titolo di paler palrum, pro- 
babilmente a ricordanza di qualche speciale solenne sacrìfiiio. 
A datare dal secolo Hi dopo Cristo, il culto di Mitra contò in 
Roma molti seguaci, finché nell'anno 378 esso fu vietalo, e le 
grotte di Mitra furono distrutte. Di questa lapide, che colli* sua 
iscrizione fu tenuta per la lapide sepolcrale della papessa, tro- 
vasi antichissimo cenno presso Stefano di Borbone. Le 
parole dell'iscrizione dovevano dunque suonare cosi: 

Pareo pater palrum papìssac ptoderc parlino; 

Queste parole non erano scritte cecamente in tulle Intiero, 
senza dubbio vi si leggeva soltanto: 

Pap. o, pare, paler palrum. P. P. P. 

i quali tre P in realtà non vogliono significare altra cosa se 
non cb e 

propria pecunia posili!. 
Nei monumenti (1) s'incontra spesse volte il paler palrum, 
quale designazione di un sacerdote dei misteri di Mitra. Quegli 
(fjV. Quelli, insci-, iilioiiaM lulimir., ampi. coli. 1K18-I 931 -S3 13-2311-2351 
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di cui È qui parola, probabilmente denominatasi Papirio, ma 
l'intera indicazione del suo nome era corrosa in modo da non 
potersi più leggere (1). La difiicollà stava adunque nel com- 
pletare le tre parole indicale soliamo dalle loro iniziai! P, e 
si lesse 

Paree pater palrutn papissae prodcre psrtiim (3}\ 
o come altri furono d'avviso, 

o ancor meglio, secondo la spiegazione dala da altri, 

Papa pater palnim pcpcril papissa pap':llmii. 

Cosi scioglievasi l'enigma dell'iscrizione; la leggenda riguardo 
alla statua ed alla sedia forala eia confermala; rimaneva chia- 
rito che quella lapide non -era altro che una lapide sepolcrale 
dell'infelice papessa (3). Però quel verso, specialmenti: se inteso 
nel senso della prima e seconda versione, riteneva sempre mollo 
dello strano per un'iscrizione sepolcrale, vi doveva essere d't 
mezzo ancora qualche altra cosa, e quindi la legenda ineniievn 
più larghe- proporzióni. Narrauasi dunque che Satana, nalurat- 
menle consapevole del segreto relativo alla papessa, abbia a lei 
indirizzate in pubblico concistoro le parole riferite nel verso (ì). 
Quesia spiegazione non essendo ancora abbastanza soddisfacente, 
si diede più largo significalo alla supposta iscrizione sepolcrale, 
e si disse che la papessa, mentre esorcizzava un ossesso, gli 
abbia chiesto quando mai l'impuro spirilo che in lui trovavasi 

{1] V. presso l'Ottui parecchie iscriiioni coll'abljreviaiiDne P. P. II, 25. 
(2j Tale la pìfi amica spiegaiionc presso Burino pi Boiiconk. V. ÉcfMnn, 
S. Thomac, Siimina sko sudori ùintlieata, p. 608. 

(3) Quindi il testimonio più antico, Stefano ni Bonninf, ilissc api'i-iaiiu'nifi: 
ubi fui! mortali, ibi fui! sqnl'n, e' super i,ipìdc:n nqicr cu jio^ilum sciii:- 
lut est veriiculus, eie. V. Écnann, ì. e, p. 568. 

(4) Cosi la Chrcnica S. JEqidii presso Lr.issm. SS. Bruniate, III, 580. 
La Cronaca di Emeuiosios (presso LiiasiM, li, 106.'!) dice, die II demonio 
proferisse per aria questo verso mentre aveva luogo il parto, durante la 
processione. 

Parole drl Media Eco inforno al Papi 3 
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l'avrebbe abbandonato, e che questi con voce di scherno abbia 
risposto: 

Papa pater patriim papissae pandilo parlum, 

El libi lune edam (a dicala) ile torpore quando recedom (1). 

Non era questo il primo caso di una strana spiegazione data 
ad un' iscrizione non bene inlesa col ricorrere aduna leggenda 
che si credeva alla medesima connessa. Narrano infatti le cro- 
nache che fosse stala Lrovala in Roma un' iscrizione con sei 
lettere , 

R. R. Et. F. F. F. 

le quali, secondo le abbreviazioni solite ad usarsi aelle lapidi, 
non potevano significare altro se non 

Rudcribus reieclts Riifiu Feslus fieri fecil; 

invece vi si trovò la base a fabbricarvi sopra la profezia di 
un' antica Sibilla intorno al tramonto di Roma, e per conse- 
guenza quelle lettore dovevano significare 

Roma mat Romull ferro Immillali il e famcqtie. 

Ritornando al caso nostro, se l'iscrizione porgeva argomento 
di orxupjiione agli ecclesiastici ed ai laici più colti, e gli ec- 
citava a farvi sopra commenti, la fantasia del popolo ora in 
modo particolare commossa dalla sedia che trovavasi in luogo 
pubblico sempre visibile a lutti, e sopra la quale, per antica 
consuetudine, sedevasi il nuovo Papa dopo la sua elezione. 

Gii nel tempo di Pasquale II si fa cenno dell'uso per cui il 
nuovo Papa, nella solenne processione al Lalerano, sedevasi suc- 
cessivamente sopra due antiche sodio di pietra forale. Erano dette 
sodio por/iliireticae, perché di una specie di pietra rossiccia chiara. 
Appartenevano al tempo dell'antica Roma, pare che fossero 
.-tate ulli'ii volta in alcuno dei pubblici bagni, che di là fossero 
poi stale portate nell'oratorio di San Silvestro, vicino al La te- 
rano (2). 

(I) Cosi, a cagione di esempio, la Cronica di Hebkitcius Gioìs, p. 94. 
[S) HosTFittw, Dior. Rai-, pog. 137. 
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11 Papa era solila sedersi prima sopra la sedia posta a mano 
deslra, dove gli si metteva una cinlura da cui pendevano selle 
chiavi e selle sigilli (1); nello stesso lempo gli si porgeva un 
baslone, che egli poi, venuto a sedersi sopra l'altra sedia col- 
locata a mano manca, rimetteva di nuovo insieme colle chiavi 
al priore di S. Lorenzo. A questo punto gli si metteva un altro 
ornamento sulla foggia dell' efod del sommo sacerdote presso 
gli Ebrei. Quest'alto dei sedersi non aveva altro significato 
che quello del prendere possesso del sito: « Per caetera Pa- 
lalii loca solis pontificibus destinala, iam dorainus vel sedens 
vel transiens electioais modum implcvit, i dice il Pandolfo. Era 
caso d«l tutto fortuito che queste sedie fossero forate, erano 
state scelle a cagione dell'antica loro forma romana e del bel 
colore della pietra. La singolare laro forma doveva però de- 
stare meraviglia in qualunque straniero che visitasse Roma; non 
eravi più chi sapesse che altra volta avevano servito in luoghi 
di bagni pubblici ; nel medio evo meno che in allri tempi si 
sarebbe pensato a tale loro destinazione. Era noto che il nuovo 
Papa vaniva a sedersi una sola volta nel corso di sua vita sopra 
questa sedia, e che essa non serviva ad altro uso. 11 popolo 
ignorava affollo la simbolica significazione delle cose e delle 
co l'emonie relative, essa quindi immaginò una spiegazione sua 
propria. La sedia , dicevasi , e vuota e forata affinchè si possa 
acquistare certezza dei sesso del Papa: ma allora sorgeva spon- 



di contrasti i più strt 
iii;:i'<:;.ircizio solenne 
tro lalo l'obbrobrio, a 
improvvisamente dur. 
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sulla pubblica strada. Cosi la papessa termina il suo compilo 
e la favola finisce. Giovanna muore nell'istante del parlo, o 
secondo altra versione, è lapidata dal popolo sollevato. 

Il domenicano Roberto di Usey, morto in Metz nel 1296(1), 
nelle sue visioni, è il primo a far cenno dell'opinione invalsa 
che il nuovo Papa venisse a sedere sopra una sedia forala, perchè 
altri si accertasse del sesso. Egli narra che nel -1291, quando sog- 
giornava in Orango, venne in ispirilo trasportato a Roma nel 
palazzo Latcrano, innanzi alla sedia di porfido, ubi dioitur prò- 
bari Papa an sii bamo (2). Però questa voce nell'anno 1405 
i'ì indicata come una favola insensata del popolo (insnnam vul- 
gus fabulam) dn Iacopo d'Agnolo di Scarperia in un suo scrino 
indirizzalo al celebre greco Emanuele Ghrysoloras, dove egli de- 
scrive quale testimonio oculare l'installazione di Gregorio XII (3). 
Non e vero adunque, come fu dello soventi, che l'inglese Wil- 
liam Urcvin sia slato il primo a far cenno della supponi prova 
del sesso, circa l'anno 1470 (4). 

Non vuoisi lacero come in tempi a noi più vicini lo svedese 
Lorenzo Banck, dopo avere descritto minutamente la solennità del- 
l'esaltazione di Innocenzo X, assicuri colla maggiore seri e là che 
realmente lo scopo di tali ceramonie non sia altro se non quello 
di accertarsi ilei sosso del Papa (5)-. Eppure nell'epoca in cui 
esili scriveva, l'oso delle don sedie di pietra, come di parecchie 
altre ceremonie, era già scomparso da lungo tempo, ossia dal- 
l'epoca della morte di Leone X. In vero, non dice Bank (G) di 



tuttavia e che praticavasi per lo scopo indicato, fa appello alla 
testimonianza degli scrittoi del secolo XV e XVI. Ben a ragiono 
pertanto slupivosi il Cancellieri della sfrontatezza di un uomo, 
il quale parla con lale assicuranza, quasi fosse stato testimonio 
(t) W Hit. tic Frana, XX, 301. 

(3) Libcr Irium rirontin H trinai spirìt. cirginuai, Ediz. Lofebm, Pa- 
risi 1H3, pa S . 23. 
|3) V. ClNCHUaear, p. 37. 

ii) In uno scrino. Ile .irplrm prinripaWiKs herti-siis urbis Romite. 
l5) Nel lirivn, (Iran /Wrrw/jWs. Kr;uirkcr 1643. Il Cihceuieiu ne ha 
riprodotto interamente il lungo ragguaglio. 
(8) V* Gunsuini, p. 236. 



□ igiUzed by GoOgfe 



oculare, mentre non aveva che ad interrogare un romano qual- 
siasi per accertarsi che'lale uso era già cessalo da ut! secolo. 

Se non che niuno vinse l'impudenza di Giampiero V alenano 
Bolzani, uno dei leLlerati cortigiani di Leone X. Costui, secondo 
il mal vezzo di quei tempi, sovraccarico di prebende ecclesiasti- 
che (1), in un suo discorso indirizzato al cardinale Ippolito dei 
Medici, e stampato in ttema coti privilegio papale, non si vergo- 
gnò di ritornare sulla menzogna dell'esame del sesso di ogni 
nuovo Papa, e di colorirla con nuove favolose circostanze. Egli 
nf.*fi'.-i?r;i coni' 1 la i:usa su cernili nltiilln piililil Kiimcnle nelle gai- 
lari.; della Chiesa di Laterano, nel cospetto del popolo ivi rac- 
colto, come l'esito sia promulgato da un sacerdote e registrato 
negli alti (% Cosi la temeraria Involila di letterati italiani e 
la riprovevole trascuratezza di dignitari ecclesiastici coopera- 
rono a diffondere nelle moltitudini quest'idea, per quanto fosse 
svantaggiosa al prestigio dell'autorità pontificia, della quale mo- 
stra vansi poi in altre circostanze lanlo gelosi. Non vi ha forse 
esempio più evidente dell'Irresistibile potenza esercitata damila 
favola universalmente diffusa sopra gli uomini, sopra quelli 
eziandio che vanno più distinti per ingegno. Ciascuno senza 
fatica avrebbe potuto venire a conoscere che cosa allora si 
facesse, o per mezzo di un qualche cardinale, o per mezzo di 
(jualsi.nsi prete o chierico addetto a tale cerimonia; ma non si 
voleva interrogare, o si pensava che l'interrogato non avrebbe 
confessato il vero, e in tal modo dappertutto c nello case pri- 
vate e nelle pubbliche strade parlavasi di questa prova siccome 
di un fatto a tutti noto. 

Il significato che si volle dare alla sedia forala ha esso eser- 
citalo influenza sopra il modo di spiegare la statua e l'iscri- 
zione, o al contrario questi due oggetti hanno essi porla occa- 
sione alla leggenda formata intorno allo scopo delle cerimonie 
relativo alla scdia7 Naturalmente non si può deciderò la cosa 
in modo assoluto; ci contentiamo di osservare che la spiega- 
li] V. il lungo catalogo delle sue prebende ecclesiastiche presso Mirini, 
Arch. Punii/:, 1, 29). 

(2j Uestfue ipia sacri prnecsnis voce palliti promulgata in ad» mei re- 
f'ri-ir, li-iUmumrNlB tura detnum ponlilkem nos habere arbitramur, cum 
hatiere illuni quoti habere decot oculata Odo fuori! contestati] ni. 



a della 



fermare la legscniìn, si trovò ancora un' 
sè insignificante, o die poteva facilmente e: 



*spri!ssinm! ilL-iriiitrrpnlaluri:, fl'wnii.v .- l'-qi-! rum rialti tot Lateranum, ti 
dtm cium sem/ier ol/liqwt (invece ili dec(inai), è stala mantenuta 
sempre. Del resto là strada evitala, a cagione della sua angustici, fu 1 
abtialicrc da Sisto V. 
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ni mento (1), so 
secolo XVII divi 
e d'allora in po 



lapide sepali 



nè delle reliquie ad essa relative (3). 

Ila altro esempio ci t somministrato da una statua di bronzo, 
vuota nell'interno con apertura «ni capri, rinvenuta circa l'anno 
1W>0 in una cappella sotterranea del castello di Hatcr'ucrgu 
presso Nerdhausen , e portala nel 1576 a Sonderhausen , 'love 
truvaii tuttavia nel gabinetto di cose naturali. Trenta o quaranta 
anni dopo tale scoperta erasi già formata una leggenda, la quale 
ben risponde ad un'epcca elio era succilo'.. i .in:n dia' ■meul' 1 . 
alla grande contesa religiosa, e ad un paese nel quale l'amica reli- 
gione aveva avuto il disotto. Se uggiugnesilede alla leggenti li. qu^ln 
statua era slata posta in una niccliia di una chiesa lì-equ^niaia. 
da pellegrini, e quivi, per mezzo di ciurmerle praticate da alcuni 
monaci, riempiuta d'acquo, mandava dalla bocca fiamme e fuoco 
a line di sgomentare il popolo ed indurlo a porgere ricchi doni. 
Federico Succo, predicatore del duomo di Magdcborgo, dal 1567 
al -1576, dà molli ragguagli intorno al modo col quale era condotto 

(1] Dbissrm, Rheiorica. Lips., pag. 76, sq. 

ti) Secondo gli argomenli mollo probabili addotli da Pilaw Motb, in 
Erfurl, qucslo non fi allro che il mnnumenlo di un conio di Glcichen morlo 
nel 1194, o dolio due eoo mogli. 

[3) V. la prolissa discussione ntWEnciclopcdia dì Hill!:, toI. I.XIX, pag. 292. 
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l'inganno, soggiunge come nessuno sia più io grado di imitare 
quei Irati nell'operaie che la statua niella fiamme dalla Locca, e 
clie però molli giudicano che ciò avvenisse alira volla per via 
(l'iiiiMitiit'.simi o per arte diabolica (1). 

È dappertuLLo conosciuta la leggenda di Allone, arcivescovo 
di Hagonza, il quale per difendersi dai lopi fece innalzare una 
solida lorre in mezzo al Reno, dove tuttavia venne da essi per- 
seguitalo c divorato. L'.iwcnimciilo, il quale avrebbe avuto luogo 
nell'anno 070, è narralo per la prima volta sul principio del 
secolo XIV nella cronaca di Si (fri do , non se ne trova alcun 
cenno in tempi anteriori (2). Una torre, specie di arsenale, corno 
spiega il Bodman, fabbricata sul principio del secolo XIII, 
secondo ogni probabilità, ha dalo origino a tutta la leggenda 
per lo scrfmbio assai facile a succederò presso il popolo nolla 
pronunzi» ilei due vocaboli tedeschi, muuslkunn (arsenale), e 
mausthurm (torre dei topi). In tutto ciò che la storia ci narra 
di Altane, non havvi circostanza che abbia relazione con questa 
favola. I.i leggenda di un pnnuipo o di putente personaggio, it 
qui'* p':rj.'^iiiiaio dai kq>i coiva salvarsi sopra una lorre cir- 
condala dall'acqua, ci =i para innanzi anche in parecchi altri sili; 
la s'mcunlra nei monti della baviera, nella Mona mitica della 
Colonia, ove narrasi come re l'ofiiel, colla sua moglie e cci due 
suoi figliuoli, sia sialo divorato dai lopi io una lorre sol lapo 
di Goplo, |.i quale anche oggidì porta il nome di Torre ilei tnpi.:l) 
O^ni'pjiiivulta si liovó in qualche isola una ione di cui non si 
sapesse più spiegare la destinazione, s'immaginò la favola doi lopi 
micidiali. 

Se in un silo qualsiasi si vegga una pietra con qualche canini 
p;i iti col are, con qualche foro praticatovi in forma insolita, insomma 
con qualche segno che la fantasia possa scambiare per l'impronta 
di una mano o di un piede, subito vi si lesse sopra una qualche 

(1) Bue' dimostra assurda questa favola, sebbene rlpemia ancora nel se- 
colo XVII da GsiLTEmo, da Biìsira. H Galletti, nel 1789, ed il predicatore 
Qubiil, nel 1830, citarono essi pure quello ridicolo racconto. IUbe dice ossero 
mollo probabile che quesla slalua non sia altro che il piede su cui posala 
un bacino per l'acqua battesimale. 

(3) Presso Pisioam, ,£(. Gemma. , I, 10. 

(3) Itór-ELL, .«or/a delta Polonia, I, U. 



leggenda. Nella parelo di una chiesa in Sclotlau nella Sassonia, 
min jiiiiira che non lavorala, come supponessi, da mano di uomo 
riproduceva l'immagine di un vollo di frale, ha subilo dalo luogo 

prodigiosa punizione (1). 

Tra i bassirilievi della gigantesca porla di S. Stefano in Vienna 
vettesì in allo cnllìgurato un giovane, il quale pare tenga un 
piede malconcio in riposo sopra l'uno dc'ginocchi. Fu subito 



, gena sepa 
oro, un pov 
e tre, dive 



I maniscalco obbe- 
Ire distinti luoghi 



lo/lezione delle kijijemle del refluo di Sat* 



sulla colonna compra vnsli possedimenti, fonda la casa Co- 
lonna (1). 

Panni clic ora sia a! (bastanza rliiarilo il modo col quale ha 
(tufi cii-cofluii/.f! r.iii; ■■situilo una sprciak- (lisi'ussirne, vale ;'. dira, 

se Giovanna fo.-sc oriunda di Hugonza, c se abbia studialo in 
Alene. Nei primi cenni clic abbiamo intorno alla patria della 
papessa (nell'interpolazione della cronaca di Martino Polono), 
troviamo due Spulcisi coiilruddicentisi l'ima all'altra, mentre la 
fanno ad un tempo inglese e magontina, lohanms angina us- 
tione moQtmtintiit. Probabilmente ci'auvì due versioni diverse, 
l'una delle quali faceva venire questa ingannatrice dalle isole 
brilamiiclie , l'altra dalla Germania. L'opinione ebe assegnava 
1' IniiLiliei'ra a paina della papessa, può avere avuto origine o 
dalle molte donne die dall' lugli il Ieri a venivano di soventi in 
pellegrinaggio a Roma (e già S. Bonifacio muoveva liigiianxc 
sopra la loro moltitudine e sopra l'ambiguo loro carattere), 
ovvero da ciò die la formazione e la prima diffusione della 
leggenda avvenne appunto in quel lungo periodo della violenta 
lotta tra Innocenzo IH e il re Giovanni, quando 1' Inghilterra 
era considerata in Roma quale potenza sovra tulle altre ostilo 
alla Santa Sode, e si volle quindi considerare quel paese ne- 
mico siccome la patria di colei, il cui supposto avvenimento 
era sin da principio consideralo in Roma come una grave onta, 
ed una profonda ferita portala all'autorità della Sède Romana. 
Non altrimenti la leggendo polacca di re Popiel, il quale, a 
cagione della sua crudeltà verso i fratelli, fu divoralo dai topi, 
lo dico ammogliato colla figliuola di un principe tedesco, af- 
finchè la prima instigazione al delitto venga a cadere sopra 
una donna di un popolo straniero sempre ostile agli Slavi (5). 

Parimenti non è difficile lo spiegare l'altra ipotesi, ammessa 
più comunemente, die indica Magona q lì a le patria della papessa. 
La formazione della leggenda cade nell'epoca delle grandi lolle 
tra l'Impero e il Papato, quando i Tedeschi vennero spesse volte 

(f) Fn. hcori de Aqui, Chronicon imuginis mundi, V, Monumenta hist. 
patriot, Script., t. Ili, p. tfi03. 
(3] Rùfeil, Storia delta Polonia, p. 77. 
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l'impero, come la caiKdl^ria d-.-l r^no. Afogunlia, ubi maxima 
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Sassonia; Daolino ne sposa la ligliuola Flandriua, e finalmente 
di accordo con Carlo assoggetta la Sassonia. 

La leggenda italiana, volendo rendersi ragione della gran 
lotta tra duelli e Ghibellini. ìi Ganelo di Magonza, il quale 
primo fondò per via di tradimento il regno tedesco, colla separa- 
zione del regno franco occidentale, aggiunge Ghibello altro ma- 
gontino (-2). Re Corrado li (si voleva forse dire Corrado 111) no- 
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mina Ghibf 
contro Gue 
dalla Chiesi 



di Magoi 



imbardi 



ver» bigione. A tenere più celala la cosa, nei nianoswhli tedeschi 
di Marhnn Potorio incorrasi rreuoeniemonie mai-gantinus in 

Cimino ih r-i1g-<r.fiin< . Il fui 1 ■ 'r :.<■.". -Jl: -. !i l.r:- 

bniu (1) nuli parla che di un Giovanni Anglico — Quello ssn- 
timenlo di vergogna provaio dai Tedeschi dell'edere compaesani 
ali» papesa», li» dato lungo ad una nuova leggenda che eviden- 
temeoie ha per solo scopo di purgare la Germanio dall'onta di 
aver tlaLo i natali alla papessa, riversandola sulla Grecia (2). 

L'altra circostanza che la papessa abbia compiuto i suoi sludi 
in Alene, che venula a Roma abbia aperto scuola, che amala 
e stimata dai suoi discepoli abbia loro comunicalo le proprie 



o (li mille anni, nessuno dal! 
r isludiare, e non por altra 
! eravi da apprendere; ma 



Tersili), e come il sacerdozio ha una sola sede primaria, lioma, 
cosi lo sludio ha pur bisogno di un luogo suo proprio e lo 
possiede realmente in Parigi. Ciascuna delle ire nazioni prin- 
cipali possiede una ili queste istituzioni, i Romani o Italiani 
hanno il sacerdozio, i Tedeschi l'impero, i Francesi lo stadio. 

(Juesio studio, o università, Tu prima in Alene, di cola fu 
trasferito in Roma, e di Roma, per opera di Carlo Magno, a 
Pari S Ì. Non mancò chi pretendesse di sapere indicare anche 
l'anno di questa traslocazione. Nel Chronkon Tiekuse è detto: 
Anno fi. H.'iO liomamwi atu<lium, quoti priu.t Athcnis extitit, es! 

trawlalum Paiisios (2). 

Anticamente adunque, cosi spiegavasi la cosa, lo sludio era 
in Alene, e chi voleva distinguersi nel eampo della scienza 
doveva recarsi colà. Ora non eranvi elle due strade per le quali 



nella pub- 
sopra di se 



(1) V. Semini, de turisti, imperiali ne pulsiti, eretta, ru rionali autltonmi 
scripta. Baili., 1368, p. 307. 

(2) Ed, von l i i.:-'m >. Trillimi ì 1789, |i. 37. Già l'Anonimo, nrciso Viiimim 
ili liraiiviii», f" tl'.ivvisu die, Aleumta sfitilium tir Remiti Parisios transititi!, 
quoti iltttc a Graech Iraniìtttitin filerai a Romtinis. 
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gli ocelli di lutti per la sua dottrina, e elle mercè dì questa 
potò guadagnarsi il volo universale nella elezione. Giovanna 
però non poteva avere fallo acquisto di lanlo sapere che nella 
sola Atene, perchè, corno disse \malrico Angario (1), lo studio 
era allora in Grecia. 



IL PAPA CIRIACO 



Circa lo stessi) tempo della p:ipcj?~-i <j invanii;, venne inscritlo 
nel catalogo dei Pontefici Romani un Ciriaco, il quale pure si 
è mantenuto per lungo tempo nell'usurpato suo posto. A ciò 
cooperarono la premeditata frode, l'esaltata fantasia, la leggiera 
credulità, creando un Papa il quale non è ehe una pura e 
pretta invenzione al pari della papessa. 

A mezzo il secolo XII, certa Llisabelta religiosa nel monastero ■ 
di Sdionau, nella diocesi di Trcveri, era venula dappertutto in gran 
fama. Conlinue erano le sue visioni, ed ogniqualvolta aprivasi 



scepìt, et Sancta Alina V. L'ai 
lapidi ad Elisabetta. Essa, per 



Papa. Di noile tempo egli fu ammonito divinamente di rinun- 
ziare al proprio uffizio, di partirsene eolle vergini, perdi.: doveva 
con esse sostenere il martirio. Egli quindi depose i segni de' la 
sua (ligniti nelle mani dei cardinali, ed in suo luogo fece no- 
minare papa Antere. Ma il clero romano sentì tale dispiacere 
per l'abdicazione di Ciriaco, che no radiò 11 nome dall'elenco 
dei Papi. 

In questo modo rimaneva confutata ogni obbiezione clic si 
volesse desumere dalle fonti storiche sino allora conusciuie, ed 



linpré, quindi Alberico frale cistercense. Martino Polono fu anche 

(!) Lo Iwriiiont od il racconlo di Elisn beltà lro>an=i negli Jeta S.S. 
nctob., IX, 86-88. l'are insomma che siasi fallo ricorso all' invamioiie dello 
pietre sepolcrali a Dna di spiegare come si trovassero tanta ossa di uomini 
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in questo caso la fonie c l'ai: 
fluonza sopra i tempi suceessiv 
il motivo per cui Ciriaco non 
Papi: Credebant enim phriqu 



a destalo grande rumor 



avessero rinunziato. L'autore della Glossa ordinaria cita il decreto 
col quale Bonifacio Vili afferma il diritto die hanno i Papi di 
abdicare coll'esompio di Ciriaco (0); e di allora in poi tutti i 

H) Nolictl et extraits, VI, 77. 
(8) Mail Spiali,, VI, 20. 

13, Cromica pubblicala da S. A. Cricsliaber, 1 830. pag. 3. 
[4] Ed. Scott. IIivdos, London, 1838, ], 180. 

(3) Bbuti, nollii Raccatta di dissertatimi di Ziteeerla, 11, 10, asserì» che 
Ciriaco rrota-i nncnra eoi lavolo-i alli di Orsola nel breviario del irm, 
ami, secondo il Laurini, ant'iii; in lincilo ilei ISSO. 

(0) Datar natali -rerUtin rj-mipìam il:- Cijiì-tcìi Piij-11, /<■■ •ino tcjitur, ipl-.i! 
Faveti del Medio Eco Ulorno ai Popi i 
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i servirono dello atesso -supposto esempio, e non essi 
solamente, ma anche i teologi, qunli sono Egidio Colonnari) e 
Silvestro Prierias. Inseguito, tra i l'api dei tempi antichi i quali 
avevano rinunziato, citaronsi di consueto Clemente, Marcellino e 
Ciriaco (2), ed è veramente strana cosa, mentre tutti tre questi 
casi sono una pura invenzione. La supposta rinunzia di Clemente 
era stala messa fuori soltanto nello scopo di togliere dimezzo 
la contraddizione dello diverse ipotesi clic ora io facevano sut- 
cedern- immodiiitrimuiu^ a Pioiro, ora a Lino e ad Anacleto. 

mai Ululila iV undeciia ìiiìììì',i.:ì i/.,<i iaai! : /ii^:,\l::s csl. Onduli lil-llLi 

. il racconto coin u ricini [io-se Mutlinc l'i.il:;uu. ili*! sl.i ntlii: anlictii; eili- 
*ÌDni del lih. VI Drcreinl. cip. hem„KÌ;i. I.,:,j,l:„ : . I.'rfo. i"o, l :::;;). fNcItc 



Il, PAPA MARCELLINO 



ventala del Concìlio di Sinuosa tu per mille anni lemmi in 
conto di veiili, e teologi e l'annuisti se né valsero soventi a 
saalegna delle loro teorie. 

Sul principio della poi'sp.cu/iojie di Diocleziano (tale e la 
sostanza della l'avola) il remino sacerdote del Campidoglio fa 
significare a Marcellino, come egli possa convenevolmente offerire 
incenso agli Dei, avendo fallo la slessa cosa riguardo a Cristo 
i Ire savi di Oriente. Furono di accordo si lasciasse decidere 
la qui.'ilione da DiocLviiino, il q,uale allora imvavasi in Persia, 
e eli'; n alni-alme nle ordinò cho il l'apa dovesse siiiTMicruv 
Dei. .Marcellino è allora condono al tempio di Vesta, e quivi, 
veduto da gran numero di cristiani, olire incenso ad Ercole, a 
Giove, a Saturno. A siffatta notizia trecento vescovi abbandonano 
lo loro chioso e si raccolgono a concilio, prima in una grotta 
nelle vicinanze di Sinuessa, poi nella piccola città di questo 
nome, perdio quel primo silo era troppo angusto e capace di 

cordoli romani. Alcuni sacerdoti e diaconi vengono deposti 



— Ba- 
al tempio; Marcellino invece quale supremo capo della Chiesa 
non può e non deve essere giudicalo, egli solo può, giudicare 
sè stesso. Tale È l'opinione di cui mostrarsi persuasi i trecento 
vescovi ratinati. 11 Papa sulle prime vuol giustificare il suo 

tipenilo, roli seti untatine li; ili moni sorgono ;nl accusarlo, ma poi 

egli si confessa colpevole, c il di 23 agosto 303 pronunzia la 
propria deposizioni:. I vescovi continuano a starsi tranquilla- 
mente in Sinuessa sino a che Diocleziano, avendo ricevuto in 
Persia notizia di tale concilio, spedisce ordino che molli di 
essi siano mandati a morte, come vien fatto realmente. 

Dopo il Baronio, nessun dotto di qualche nome ha mai più 
cercalo di dimostrare veridico questo tessuto di cose assurde 
od impossibili, quale è il conriiio di sinuessa eoi relativi suoi alti. 

Non si può tuttavia affermare con certezza che in fondo a 
queste leggenda non siavi qualche cosa di reale e di positivo, 
che essa non abbia forse avuto origine da qualche atto meno 
prudente ili Marcellino in tempo della persecuzione. 1 contem- 
poranei non ne fanno parola. Soltanto più lardi, all'epoca di 
Agoslino, i Donatisti pretesero di sapere che, nel tempo della 
jn.'vsei-ii'iione, Marcellino abbia abbrucialo incenso agli Dei, e 
con lui i sacerdoli Melchiade, Marcello e Silvestro, che poi gli 
succedettero nel pontificalo. Il Vescovo d'Ippona reputa tulio 
queslo una mera invenzione ; Teodorelo sostiene che Marcellino 
al tempo della persecuzione siasi mollo segnalato, e non per 
altro cerlamcnle che per In sua fermezza. Però essendosi re- 
centemente dimostrato, come il C.onstìtultim Sylvcstri (liuziune 
messa fuori circa al tempo medesimo del concilio di Sinuessa, 
e forse per opera dello stesso .scrii lore) si connetta ad alcuni 
talli realmente succeduti in Roma; cosi non è impossibile che 
la prima materia alla formazione della leggenda relativa a Mar- 
cellino sia stala somministrala da qualche fallo allora nolo ai 
Romani. Checché sia di ciò, in nessun luogo trovasi traccia di 
un concilio tenuto in Sinuessa in quel tempo. Evideniemcntc 
i;li atti della supposta Sinodo sono inventali allo scopo di pro- 
cacciare un appoggio storico al principio, che il Papa non possa 
essere giudicato ila alcuno. Questa massima continuamente ri- 
peluta è quanto forma la sostanza di tulla la tela, il resto non 
è. che accessorio. Nel tempo medesimo si vuol insinuare ai 
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— Sì — 

Laici, clic non deve maggiormente essere lecito ad essi il farsi 
accusatori del basso clero, clic non sia lecito a questo di accu- 
sare quelli Ira i sacerdoti che sono più altamente costituiti. 

Non si può indicare con sufficiente sicurezza il tempo e l'occa- 
sione di questa leggenda. Il più antico catalogo dei Papi, il quale 
giunge sino alla morte di Felice Ili (530), e che certamente 
non Tu compilalo dopo il setolò VII, ha già ammesso la favola 
dell'apostasia di Macellino. Ter altra parte, la lingua adoperata 
nel documento è cosi barbara , che esso non può essere stato 
scritto pi'ima della fine del quinto secolo, e però ci troviamo 
periati agli anni trascorsi dal 498 al 514, ai sedici anni del 
tempestoso pontificalo di Simmaco. 1 due partiti di Lorenzo 
c di Simmaco stavano ostilmente in Roma l'uno di fronte 
all'altro; popolo, senato, clero erano divisi, si combatteva, si 
commettevano assassinii per le strade, e Lorenzo sì mantenne 
alcuni anni al possesso di una partii della Chiesa. Simmaco fu 
accusalo di gravi delitti dai suoi avversavi, dovette siusiifi- 

dicevano gli uni che ove egli fosse trovalo colpevole, dovesse 
venire deposto, sostenevano invece gli altri che per un Papa 
non vi possa essere tribunale terreno (1). Allora Ennodio 
scrisse la sua apologia in favore di Simmaco, e allora puro fu 
'"io di Sinuessa e il Conslilulwn di Silvestro. 
:ra forle e polente, la sua resistenza tenace, 
ostinata; e la sua pretesa cho dovesse aver luogo un'inchiesta e 
ohe si dovessero ascollare testimonii, pareva naturale e giusta, 
seguaci di Simmaco ricorsero adunque a queslo mezzo nel- 
intenlo di dimostrare che l'inviolabilità dei Papi giù da lungo 
empo era stata riconosciuta di fallo, e stabilita come regola 

Un terzo documento, Gesta de Xysti purgatane ci Polychronii 
accusatone, è sialo composto dallo stesso 
scopo (2). Come nell'apologia di Ennodio, 



nel l'Appendice dell'cdii. delle Epiilolac Pen. 



giudice terreno; se posa s< 
o se egli viene accusalo, dev 
deve pronunziare la propri. 



sse adoperalo nel più largo significato di neg: 
la legittimità di un concilio raccolto o senza o< 
. Gerbcrt cila la leggenda pure nello slesso ir 



(2] Seria, cor. Alex. V, 11, I3G, odi/. DwrN. 



COSTANTINO E SILVESTRO 



Se ad acquistare fede ad un'ipotesi bastasse la copia delle 
testimonianze, di nessun fatto ai avrebbe maggioro certezza che 
dei battesimo di Costantino in Roma più di 20 anni prima della 
sua morto per mano di Silvestro Papa, e della guarigione 
della lebbra da lui conlemporaiiMiiienic conseguita, 'l'ulta l'Eu- 
ropa ui;dileii!ale , per lo spazio di circa ottocento anni, fu dì 
tale avviso, ed appunto in tutto questo spazio di tempii nitri 
tentò invano di rendersi ragione come mai le fonti a cui si 
solevano attingere le cognizioni relative al quinto secolo, ossia 
YBìstoria tripartita, la Cremati dì Girolamo, e la Cronaca d'Isi- 
doro, possano riferire tutte d'accordo, che Costantino sia stato 
battezzato non in Itoma ma in un castello presso Nicomciliii, 
non dal Papa ma da Eusebio vescovo ariano, non subito dopo 
il suo abbandono del Gentilesimo ma nel line di sua vita. 

Nessuno può negare che, secondo il modo di vedere proprio 
del medio evo, il fatto come avvenne realmente, dovesse sem- 
brare affatto inconcepibile , e che invece la versione fivulosa 
dovesse essere lonuta in conto di cosa affatto semplice e natu- 
rale. Il fatto più importante e di maggiore influenza dell'anti- 
chità, la solenne adesione al Cristianesimo por parte del domi- 
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naiore del mondo, dove mai poteva essere avvenuta se non nella 
capitale del mondo? Chi, se non il supremo Capo della Chiesa, 
doveva averne dischiuse le porle al Capo supremo della potestà 
civile'? Chi poteva pensare elio il pio Costantino, il figliuolo di 
S. Eiena, il fondatore del cristiano romano impero, per deliberato 
proposito, fosse rimasto sema battesimo per sì lungo spazio della 
sua vita, avesse por tanto tempo indugiato a ricevere i sacra- 
menti, non mai, insomma, avesse meritato il titolo di cristiano? 

Un battistero, clic già da antichissimo tempo portava il nome 
di battistero di Costantino (probabilmente perché fatto edificare 
per ordine e a spose di lui), ha somministrato, por avventura, 
la prima occasione alla leggenda, credendosi comunemente che 
fosse cosi denominalo appunto per il battesimo ivi ricevuto dal- 
l'imperatore. Anche nei tempi successivi fu consideralo come 
una testimonianza monumentale irrefragabile della verità di un 
fallo creduto volentieri. 

La leggenda di Silvestro, messa fuori evidentemente per lo 
scopo di far credere che Costantino sia stato battezzato in Roma, 
deve essere stala compilala sui finire del secolo V. lissa è 
tutta di un gotto e non porta alcuna traccia di successive in- 
terpolazioni. Il lesto greco, nel quale essa è contenuta (1), è 
evidentemente una versione del lesto latino scrino in Roma. In 
lutto questo documento non vi ha un solo tratto che sia pro- 
priamente storico. Costantino dapprima è nemico dei cristiani, 
ne fa giustiziare molli, compresa la stessa sua moglie, perchè 
non vogliono sacrificare agli idoli, cosicché Silvestro cerca uno 
scampo, riparando colla fuga nella montagna del Soralte. 1,'impc- 
ratore, travagliato dalla lebbra, per guarirne, è consigliato di 
prendere un bagno nel sanguo di fanciulli di fresco uccisi, ma 
tocco dalle lagrime delle madri di questi fanciulli, indugia a far 
uso del crudele rimedio; istruito da celeste visione si rivolge 
a Silvestro il quale, per mezzo del battesimo, lo risana dalla 
sua infermità, e cosi tutta Roma, il Sonalo, il popolo credono 
in Gesù Cristo. Sono qui ancora intrecciati due altri episodi , 
l'uno del gran serpente il quale, sotlo la rupe tarpea, eoi suo 
alilo velenoso" uccide migliaia di persone, sino a che l'accesso 

(i) Pubblicalo da Coubsfis ne'suoi Ubisi, christ. martgrum ledi Trmmphi. 
Parigi, 1660. 



sostenuta vittoriosamente da Silvestri 
L'autore di questa leggenda conosc 
Eusebio, e, come ilice nell' introdui 



nelle Duci-ciati di l'ùpa Gelasio (493-496), de librit Tecipiendis 
el ami rtcipiendis (1). (Juivi è detto die per verità s'ignora il 
nomo dell'autore della leggenda, ma che si 6 venuto a conoscere 
come essa fosse letta in Roma da multi cattolici, e come parec- 



Elta 



nello spazio trascorso dall'anno 500 all'anno 800. F 
lasio, o piuttosto nell'epoca immediatamente successi 




genda del battesimo ricevuto in Roma da Costantino, o della 
sua guarigione dalla kbbra. E tutto questo è condotto con 

HI V. Footìmmi, De AnliqaUatibxs llarlae, Boni., 17Ì3, pag. 32Ì, e l'edt- 
lioni! di C™er. 

(2)' Pro KuW/a» «sn, mia in se;;i"lu all'animi trnstimifi li inlrodurre nelle 
altre r-hicie eli wiilli mi. librali in Ruma. In ini -litro manourìtlo leccesi: 
il fra hot t/uoqui ammaline base liallaalar I-ecksiat- V. Curami, inlornu 
alla .Worin dtl Canone, 1817, 910. 



mente denominato l'imperatore, quanto lo scambio del figlie 
con un nipote di postanti no. Questo nipote si reca aggrava or- 
da Silvestro e sia quindi guarito della lebbra, e minaccia che 
ove egli venga a lìoma, prenderà di Liberio il supremo castigo 



lette- 
Fra- 



essa non venne accolla gran fallo (1). Frekulf, il quale nella f 

(l| Fentrabtlis Bettwt. <>in-r<i hLsturkz ,niiwr«, culi;. SiEVinsos, Loi 
1841, p. 181 
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hrmanno io xtotjiìu di 


Keichemm (circa 




□temporaneo, Mari 


sulle micce di Girolan 


io, non devia dal 
mi diventava irrc 


libro pontificai*, e del 


le biografie dei Po 



I diligente 
i sa nulla 
imminando 



la scorta di lui e del libro pontificale amnistie la favola d 
baliesimo di Costantino in Roma. Ei lascia trapelare ili av 
animo al libro pontificale, enumerando minutamente i molli r 
gali filiti, o i molli edilizi eoel.^ia-iii-i uni inali da Coslanlii 



n .nda di Silvera. Oli , I, I r, , in. 1, i-nr, : . i ile qucslc 
del battesimo in Roma, per mano di Silvestro secondo la tradì- 

opinione fu, iiiloniu uII'ìiiiiio 1.100, MkkiTiirdu, inuiiaou nel ch'io- 
stro del monte S. Slichele presso Baroberga, o dopo il 1108 

modo: i delilli di Gestantino, l'ucci? ioni! del nipote, del li^iio, 
della sposa, di molli amici vogliono esserti riferiti ai primi 
tempi del suo governo, dopo la vittoria riportala sopra Licinio- 
Cesare è quindi punito da Dio per mezzo della lebbra, ma viene 

■ I v.u-iiiiìf, /■ ■',■■(,■./('; -if.'1-i, in cambio ili bàptisalti, in un manoscritti! 
iti lii.'LilU'JLir. li n,i SliIlim-'.i-.iùi riillielle iumii |j]v»io, 0 ..eil/.i JuiiliiO la 
earniiiinc li mi c"[jÌ«.i il ■in.ilf. e re il e iti clic il Ui-.c'imi! I'imìo slalu mini- 
strato in lloma. 
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battezzato da Silvestro. Dicono alcuni, soggiunge Ekkernrdo, che 
Costantino in seguilo sia caduto nell'eresia degli Ariani, e che sia 
stalo ribattezzalo da Eusebio di Nicomcdìa; la sioria cede s risi ie.;i 
però (ossìa quella di Eusebio di cui fa mollo uso l'Ekkerardo) non 
dice questo, ma narra invece eb'ugli sin aliarlo con segni di grande 
pietà. Ekkerardo ebbe dunque sentore del racconto di Girolamo, 
ma scambiò il battesimo, di cui quesli fa parola, quale un se- 
condo battesimo, per mezzo del quale Costantino sarebbe en- 
ivaio nella sella dogli Ariani. Di questo espediente dell'Ekkarard'o 
si valsero poi molli altri dopo di lui. Però l'autore degli Aminli 
di illagdeborgo (1), frale in un monastero presso Ha^d'.Ojov^ij. 
non si è lascialo liane in inganno dall'aulorilà di Ekkerardo, 
che egli, per altra parte, prende a base della sua stona (scrina 
circa l'anno 1175), ma si attiene all'opinione della storia eccle- 
siastica (della Tripartita) clic Coslnnlino abbia differito a rice- 
vere il battesimo sino al termine della sua vita. 

Altrimenti la pensarono gli Italiani dietro la scorta di un 
Bonizo, prima vescovo di Sutri, poi di Piacenza (1089), del 
quale non si valsero gli scrittori tedeschi. Coslui, nella sua 
Storia dei papi ("2), doveva scegliere, fra Ire ipolesi che gli si 
paravano innanzi intorno al battesimo di Costantino, ossia oltre 
lo due ipotesi solite, egli ne aveva pure sott'ocebio una terza 
accennala in una Decretalo apocrifa ora non più conosciuta di 
papa Eusebio, secondo la quale sarebbe stalo questo il papa da 
cui l'imperatore aveva avuto istruzione e battesimo. La Decretale 
era inventata a solo questo scopo di guadagnare un appoggio in 
favore dell'opinione cosi importante per i Romani, che il bat- 
tesimo fosse stato ministralo in Roma, scambiando l'Eusebio 
di Nicomedia con un Eusebio di Roma. Bonizo accetta soltanto 
le parole della Decretalo che riguardano l'istruzione data da 
Eusebio, non così quelle [dativi' al battesimo, crede che il 
bapttxatum sia un vUHm teriplorum, ed è di avviso che Co- 
stantino, dopo l'istruzione ricevuta in Roma, distrailo dalle 
cure del governo, abbia differito il battesimo, e che lo abbia 
poi ricevuto in epoca posteriore per mano di Silvestro. Egli 

(1) Presso Pesra, XVI, pag. HB. 

(2) Essa irmasi nel quarto libro da' suoi Libri dtcreli, dal quale il Hn 
l'hi riportala nella ,\acu bibtiotheca Patrum, VII, § 3, pag. 29, sq. 
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-Di- 
che I loMiin tino, per mezzo del battesimo, è divcnlnlo lijiliunlo 
spirituale ili Silvestro (1). 

Tra i Greci il primo ad animelterc il battesimo di Costantino 
in Roma' Fu Giovanni Malalas'{2). figli visse verso -il ■■■fine del 
secolo VI, e fra i cronisti bizantini ■fu ceTlttmente uno dei 
più ignoranti, e dei pili focili nell'amnieltere favole. La sorgente 
a cui attinse, deve essere stala la leggenda di Silvestro già 

favola un grande numero di credenti. Ma quando Costantino ca- 
la sua lesta, specialmente in c'ostant'inopoli.'eominc'iò ad essere 
celebrata ojriii anno il 21 maggio colla più gramlr solennità i'St, 
a poco a poeo i Greci reputarono cosa del lutto improbabile che 
quegli sprrn l;i ri inaiti ente sia l'imago per lutto il corpo della sua vita 
fuori della Chiosa, e clic soltanto sul letto di morte abbia rice- 
vuto 'il battesimo. L'abate Teofane (nell'anno 817), all'opinione 
professata in Roma ilei battesimo di Costantino per mano di 
Silvestro, eoi) 1 l'appone bersi l'ipotesi del liuti esima ministrato 
in Xicciiieilia da Kusobio, diebiara però [osto come egli reputi 
piò cobrornte al vero l'ipotesi romana, conciossiacliè, ove non 
fosse sitilo hall ero lo, Costantino non avrebbe pollilo sedere fra 
i Padri di Nicca, non avrebbe potuto partecipare ai salili misteri, 
cosa del lutto assurda a pensare non che a dirsi. Glie se già 
nel secolo IX al Bizantini erano diveniate cosi sconosciute 
le vicende e la vera storia del secolo IV, non è a fare moravi- 
glie che ;^li storiai Greti, ventili dopo, eonsiJerassero la falsa 
opinione del battesimo in Roma quale certissima cosa di fallo. 
Cosi la pensarono Godrono, Zanaras, Giorgio damartelo, Glykas, 
Niccfoi'o Kallislo, cosi finalmente Teodoro Melitene (4), i cui sedili 
furono, non e gran tempo, pubblicali. 

Vuoi perchè lo cronache dei papi, coll'oppoggio del libro pon- 
titieale, hanno narralo il battesimo di Cosentino in Roma, vuoi 
perchè Martino Polono, colla sua predilezione alio slrano ed al 

(1) L. e. VI, 333. 

13) Erti/. DiHDoap, psg. 317. 

;3: r.Mi«<ì, 31 Maiì, pai. 13, 14. 

li) Ckrmoerafia, eilii. Tir-EL, Monachii. 1 830, iia?. 01. 
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fantastico, accolse nella sua opera, clic servi poi di guida a 
tanto altre, tulio il favoloso tessuto del libro Gesta Liberti, non 
vi La dubbio clic la leggenda, di cui parliamo, dominasse seiimi 
contrasto per lutto il medio evo, sino a clic col risorgere della 

storico i duo illudi mgegni del loro tempo, linea Silvio, 



crollassero del [ulto le polenti autori li da cui era sostenuta la 

Tulli i canonisti si attennero ancora lungo tempo a'.l'idea del 
ballerino itolo in Ilenia, perelié nella llurniltti dr.i canoni ili An- 
selmo e di l*ous-dedit, e sovrahillo nel decreto di Graziano, si 
trovano squarci tolti al libro (lenta Liberti, chi' presupponi iano 
la verìli del racconto intorno al battesimo di.: 11' imperatore. An- 
che i oa.dimm Incollai. Heginaldo l'o!o. ISellanriino, e in tempi 



tesi di un secondo battesimo ariano, La profonda erudizione, e 
la critica slorien dei teologi Ihmcesi p e! oro no assicurare pieno 
trionfo alla verilà. 

Del rimanenle la legenda di Silvi si ro fu oggello di cui 
molto si piaeipie la poesin del medio evo. Il drago velenoso, 
la disputa eoi Giudei, il loro ucciso, la lebbra e la £ii:n'igiùt;o 
dell'imperatore, tutto questo fu descritto cai più vivi colori 
nella Cronaca imperiale, ed eziandio con maggior diligenza nel 
Silvestro, poema di Corrado di Wur sborgo, (iiovaronsi pure di 
quesla leggenda Giovanni de Clero, nel Lackcnspieghel, c l'au- 
tore della Leggenda dei Santi scrina in versi; e lo stesso Wol- 
fram di Escenbach, nel suo Parzìval, alludo al prodigio del 
tiro risuscitato. 

Il] Opera, [ImÌI. ISSI, pnp. MS. 
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od il quale meglio avreiilw risposto M'unìversalis che non il 
xa.ii\uàs\ per modo die l'intero tìtolo , secondo il fnià^-ian; 
ccs!esi:islii:o orientale, polrijlili's essere applicato tanto al vescovo 
ili Ak'Si;ini.Si'i;i, dio appdlai-aài pure xinn, quanto a quello ili 
Rodi». •' ■■ ■■ ■ 

' Più avarili noi c'incoiili'ìamo ;\ 'Ila parola r.i-.-vai-Aci p..'r amsttks, 
parola, per quanto io sappia, non mai usala presso i Greci , 
cosicché il solilo 'Jaaio. vi è aggiunto soltanto a modo ili com- 
mento. Male sapremmo renderei ragione di tal cosa ove non si 



i membri dèi" medesimo possa 
er conseguenza possano perven 
c' conosciute nel regno bizàntiii 
ne, che esprime un desiderio 
in quella condizione di tempi, 



nenrto le redini ilei cavallo di Sil- 
servizio proprio di uno staffiere, è 
lideri la cosa in sé medesima ola 
a potè avere origino che in Occi- 

0 al costume .ed al modo di vedere 

1 ci si presenta la prima volta od- 
ile tale dimostrazione di ossequio' 
to a Ini. La cosa piacque tanto in 

ninni lori iuita dm stllarem properavil. 
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Roma, che tosto la si attribuì pure a Costantino, e se ne volle 
fare un esempio ed una regola per re e per imperatori. 

11 tratto principale della donazione, ossia la cessione di Roma, 
dell'Italia, o dei paesi occidentali al Papa, è riprodotto fedel- 
mente nell'esemplare trasmessoci da Balsamone, per Io contrario 
manca nelle altre collezioni greche, specialmente in quella di 
Matteo Blastares (circa l'anno 1355) (1) e nell'altra di Bouianger 
e Fabricio (2). E questo non è difficile ad intendersi. La finta 
donazione ha ottenuto presso i Greci una grande autorità, un'au- 
torità canonica, dopo Balsamone essa trovasi in un gran numero 
di manoscritti relativi al diritto ecclesiastico greco (3), quell'occhio 
già cosi accorto riguardo ad ogni invenzione che fosse messa avanti 
dai Latini rimase a questo proposito accecato , fu ammesso 
spontaneamente un fatto la cui falsità era tanto palpabile, e pra- 
ticamente si fece opera di usufruttuario. Blastares no è soddisfatto 
sino all'entusiasmo, dice che nulla si può vedere di più pio, di 
più onorevole, che niuna cosa merita tanto di essere altamente 
annunziata siccome questa. Siffatta compiacimento e cagionato 
da un calcolo molto semplice. 11 canone del secondo concilio 
ecumenico del 381 , di questo palladio del cliericato bizantino, 
ordina che il vescovo di Costantinopoli debba avere lutti i pri- 
vilegi del vescovo di Roma, e come si deliberò in seguito, che 
il clero della nuova Roma abbia tutti i diritti della Roma antica. 
Dunque, diceva Balsamone, e con lui i chorici della capitale, 
dunque tutti gli onori, gli ornamenti, i privilegi che Costan- 
tino ha prodigalo verso il clero dell'antica Roma, competono 
anche al clero ed al Patriarca della Roma nuova. A confermare 
la co-a valse alalie una lu^se impanali; po.^nore, eitala eziandio 
da Balsamone (&), per la quale Costantinopoli non solamente 

(1) Presso Beìvbii r.: l'uniUctac emioni™, I, p. Il, pag. Ili. .Peri il tra- 
duttore latino ha eonlviiffiitlu il senso in motto ridicolo e h diro all'iropa- 
-ilore; pliv.'tiit, in l'.tjiit tili urini lì. ini. i a uccidi' nini ilms- (■■tini ili ili provinciis 
et urbibàs olirei, 

(2) miiol'l,. gr., ediz. nov. VI, C5». 

ili; rissi sono ]ior l i miliari r ;i;nle ìiov.'^li press') lauri; : Oc cclkcUs- 
«;'■'[ confili.™! cuci. Cr ii ■: (-(ir, 1H37, pn£. "9. 
.('*) V. lit. I, csp. XXXVI,, page 38; poi Ut. Vili, cup. I, pag.Sj-SU. Edk. 
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3Ì vede come Adriano parli di alcuni doni falli nel Tusculano 
e in Spoleto, ecc., a S. Pietro ed alla Chiosa romana da diversi 
imperatori, palrizii, e da altre persone timorate di Dio, doni 
dei quali l'avevano in seguito spogliala i Longobardi, o dei quali 
esìstevano tuttavia parecchi documenti (1). Cristiano Lupo ha 
già osservato come Ammiano Marcellino, circa l'anno 370, non 
conosca elio una sola sorgente delle ricchezze papali, ossia le 
obbiezioni delle matrone, e come quindi la Chiesa romana a 
quei tempi non sì trovasse ancora al possesso di grandi e 
ricchi palrimonii (2). 

Sino alla metà del secolo Vili non si può scoprire alcuna 
traccia di quella donazione, diventala in seguito cosi celebre, in 
virlù della quale Costantino, subito dopo il battesimo e in ri- 
conoscenza della salute ricuperata per uiyrao di Silvestro, avrebbe 
dato a questo Papa e a' suoi successori molti diritti estesissimi 
ecclesiastici e civili, al clero romano molti privilegi di onore, 
inoltro al Papa Roma e l'Italia. 

(Jui dunque sulle prime è nci'.es?arii> di sciogliere le due 
queslioni, dove e quando sia stato inventato questo documento. 
Noi lo possediamo scritto in lingua latina ed in lingua greca; 
se non che esso non trovasi noi più :miii:lii niaiKi.-ui itti della leg- 
genda di Silvestro, non nei più antichi esemplari del libro pon- 
tificale, ma è stalo incorporalo agli uni ed agli altri in tempi 
posteriori. Trovasi però già nei più antichi manoscritti della 
nicculla del pseudo-Isidoro, per conseguenza è certamente slato 
compilato prima dell'anno 850. 

II Baronie, per verità, ha sostenuto che la donazione sia stata 
inventala dai Greci e che l'atto della me desinai i'v:. sl.ilu sitìiio 
in lingua greca e portalo dall'Oriente a Roma. Il Bianchi si 
l'or.ij iincirt'^li sostenitore di tale idea ad due end vi io. u iolu ar- 
gomento, in realtà molto debole, l'essere accennala la donazione 



(1) lini. iiislorlae scriptores ìllustr. , Iti, 3ìS. È erronea l'idea di GfrGrer 
(Gregorio Vii, voi. V, png. li, din il lliiinmti j!>!ii;i viLliblìcato [orecchi do- 
cuiuunti in virili i|iiiili Gmliintiii'! lui d.iln alli; Hv jiri tu j | ..iJ l lui-. lidie, 
di Itimi! « (itisi; i: hiiiiniiiLili, ci.-. I!.n ti uLo non |V« L'Ile lì [■[< ni urie: i|ii.illUi 
continuo in proposito il Uber ponllfinalii. 

(i>) SgttoJunim U ;ncr. Disnln, ecc. Bruxelles IOTI, IV, Jt>7. 
Favole rff! Medio Eco intorno ai Papi 5 



la dominazione bizantina, quantunque c Papi e clero non aves- 
sero dovalo sic ura me me sopportare dai Longobardi tanti mali 
quanti ne avevano dovuto tollerare dai Greci. Gravi angherie 
dovettero soffrire dalla cupidigia degli Inarchi, ad uno (S quali 
circa l'anno 700 fu d'uopo consegnare in pegno i vasi slessi 
delia chiesa di S. Pietro. A liizanzio esseu-.lo-i distati iì e II 'animo 
dui l'i indorature gravi sospetti, i Papi furono cola chiamali a 
gmi-iiiiearsi > Sergio vi si dovette recare per ordine di Giusti; 
niano II; nel 709 papa Costantino dovette obbedire all' impera- 
tore clic lo chiamava a cìicomedia nell'Asia. L'Esarca Giovanni 

valeva tuttavia il maltalento contro i Longobardi. 

La cagione di quest'odio, a quanto pare, devesi imputare spe- 
cialmente al barbaro mode tenuto dai Longobardi nel fare la 
guerra, perchè distruggendo , saccheggiando, abbruciando mi- 
nacciavano di convertire la bella Penisola in uno sterile e 
spopolilo deserto. Appena r-h:: riiielliledine e la pera volontà 
dei Greci a sostenere queste Provincie contro i Longobardi le 
l'.Oilrìnsc a rinunciare alle speranze sino allora concepite, esse 
gillaronsi nelle braccia dei Franchi. Però ancora nell'anno 752 
Stefano IV aveva invitato l'imperatore greco a venire con un 
esercito in diresa dell'Italia contro i Longobardi. 
. Gregorio 11, dopo il 728,' fece il tentativo di costituire una 
l'edera/ioiie delle varie città italiane, la quale si mantenesse in- 
ilipc n de ale contro i Greci dei paro che contro i Longobardi, c 
di cui fosse scopo e centro la sede pontificia. La cosa non 
riuscì. In Roma però matwavasi sempre meglio il pensiero elio 
hi poiro/a dei papi, dovesse io Italia prendere il posto delle 
il ornii cortile greca clic si sfasciava, e della Longobarda che 
era abiurila; e quindi venne Inori quel dunimcnlo che rap- 
prese n lava tale forma di governo, siccome una forma normale 
voluìa già dal prima imperatore cristiano. Non e cosa facile il 
decidere se ciò avesse Inolio primi ovvero dopo la doimioti ■ 
di Pipino, ma ad ogni modo è certamente prima della fonda- 
zione del regno franco in Italia, cioè prima dell'anno, 774.' Ed 
in vero dacché fu stabilito questo regno venne lasciala da un 



(1) Vita Ctmilanttnl, ti. Vlexou, !\, p. 9. 
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canto ogni idea di formare di lotta l'Italia un solo Stato sotto 
i papi, e quindi l'invenzione della donazione non avrebbe più 
avuto alcuno scopo. Ma bene poteva essere messa innanzi que- 
sta donazione subilo dopo il conferimento dell'Esarcato per 
opera di Pipino, affine di facilitare la via e somministrare un 
fondamento storico alle pretese che si avevano sopra l'Italia, nel 
caso chè la monarchia longobardica, già per se debole, fosse ca- 
duta interamente in rovina. Cosi, dopo brevissima Ini po, ossia 
sotto Carlo, venne fabbricalo un documento (1) ne! quale, con un 
latino mollo barbaro e a quando a quando per poco non intelli- 
gibile, si pone in bocca a re Pipino un minulo ragguaglio delle 
cose avvenute Ira lui, i Greci, i Longobardi e Papa Stefano, e 
gli si fa cedere al Papa quasi lutla l'Italia, la Venezia e l'Istria, e 
gli si fa promettere Benevento o Napoli in caso di conquista (2). 

Come abbiamo altrove indicalo il pseudo-Isidoro ha accolto 
nella sua collezione la donazione di Costantino quale docu- 
mento già anlico, e in verità lo si trova nella maggior parte dei 
man ose ritti conosciuti, ma non l'ha di certo fabbricalo egli me- 
desimo siccome vuol sostenere recentemente il C-regorovius (3). 
tJj(:;ì'ir:]|i..j:IiiiM nella sua sostanza e nei Suo scopo è straniera 
all'autore franco-occidentale delle false Decretali, ed è scritta con 
altro stile. Essa non può neanche essere venuta fuori per la prima 
volta nel secolo X come ha tentalo di dimostrare il prete oralo- 
riano Morin. Il principale argomento da lui addotto sta in ciò 
che Ottone HI, nel suo atto di donaiione nel 999, designa un 
diacono Giovanni sopranominato digitomm mutìus (ossia monco 

(1) Fumi™, Bacamenti flownnoH, VI, 163. 

(2) Qui Pipino invece dell'imperatore Costantino nomina l'imperatore 
Leone icreiLiii l'Isanrico) siccome (nello di cui egli aveva ricevuto l'am- 
Imcia'nre .Murimi, 'Jiii vi ba scambio (io! prole Marino spedilo da Roma a 
Pipino con quell'altro Marino mandato in Italia ili Leone etni infarino ili 
Intieri: ili nic/j.u pupa liu.^nrir, li. liei resto ir imcimenio rappresi-iila l'im- 
pera Inrr L-fn-n <■],:■ rntlrerli' finmale [ierviii.a al l'ava ili eiMvar-i mi iliini'fre 
col f[iis]c e-li potesse aivmdarsi ili parere riguardo al Ducalo romano ed 
all'L-arcnlo, i i! ii iiprilaornle ini erilaln al il.i|.|.in s:-n],(i ili linlirre via co] 

supposti! ( mi- limonio l.j/snijr.o 'i.jui s.Tiifiln lisa ari In al itiriltn pubblico, 

e di conseguirò da Carlo Marino un ampliamento della donaiione. 

(3) Storia della città di noma, II, JIOO. Celibi aveva girl sostenuto la 
slessa tosa, ed invero, iifaiitkiilibas nastri acri cmtlilis, come egli pensa. 
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dove godere i privilegi dell'Italia, ma anche quelli di Roma 
stessa. Gl'imperatori si dimostrarono essi pure ossequiosi alle 
disposizioni contenute nel documento, almeno riguardo a quelle 
concernenti le relazioni Ira le dignità cccleMiistidic e civili, siccome 
quando Michele Paleologo, net 1270, prescrisse al Patriarca che 
egli imperatore avendo nominato il diacono Teodoro Skularfbtcs 
a If.k'ìophiiti.r ( supremo, ^imììo; o cuslos iustiliae) si dovesse 
a lui pure conferire una corrispondente dignità ecclesiastica, 
ossia quella ili l'A.ikalnkoilos (assessori: del Patriarca con pre- 
minoli.'.. i coprii i vescovi), essendo questo conforme al rescritto 
di Costantino a Silvestro (1). 

Del rimanente la donazione era già da secoli conoseiula in 
Deciderne prima die se ne avesse sentore dai Greci. Il Giorgio 
Hamartolo (2), pubblicato non e ginn tempo, ci tramandò nel- 
l'anno Mi abbastanza diffusamente la favola della leggenda di 
Silvestro, ma non fa molto della donazione, anzi narra come 
l'imperatore quando fissava la sua residenza a Bizanzio affi- 
dasse l'Occidente ai suoi figliuoli Costanzo e Costante, ed al 
suo nipote Dalmazio. Il primo Bizantino il quale ne faccia pa- 
rola e se ne giovi e Balsamone il quale morì patriarca di An- 
tiochia nell'anno USO, ossia in un tempo nel quale la donazione 
dell'Iialia alla Si de pontifìcia era diventala per i Greci del tutto 
iudifWenk, mentre da molli anni avevano colà perduto anche l'ul- 
timo palmo di terreno. E siccome allora i Latini da lungo tempo 
erano padroni della Siria, cosi probabilmente Balsamone ha po- 
tuto avere da essi il documento della donazione. 

La donazioni; di distaili ino è ilumjiie sUlu compilala si'iua 

dubbio in Occidente, in Italia, in Roma, e da un chierico ro- 

In vero l'epoca nella quale fu inventala la donazione di Co- 
stantino si può Ussaro colla maggio; e probabilità nedi anni tra- 
scorsi dal principio del decadimento del regno longobardico, 
ossia dal 752 circa, sino al 777, quando Papa Adriano fa cenno 
per la prima volta dei doni di Costanlino; in tempi anteriori 

Il . .Voiv'fnc ('u.W/.Viii.ic-v iiniier'iinni.-ii put ìas!inianii,ii I t.dil.. Radunali 

ÌB57, sua. 

(2j Chrmtoon, sdii. E. de Morsilo, Pcironoii 18S9, pog. 390. 
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Pietro Damiani riconobbero in quel documento soltanto la dona- 

Se sì considerano gli altri articoli, ossia le pretese ed i desi- 
derii dei chierici romani a cui accennano le concessioni fatte, si 



di 



gli ulLimi (questo e™ appunto mio .L'i rnrii (ini propostisi ,!a olii 
ha inventato il documento) dovevano anche avere la loro parte 
ai più alti titoli di onoro elio gl'imperatóri concedevano ai singoli 

membri muglio sguaiati .lell'ansloci'am bur->!i..'se-mililar[i. 

Le cariclio di patrizio e di consolo elio dovevano essere 
accessibili anche al clero romano, costituivano la più alta di- 
gnità a cui altri potesse levare i suol ambiziosi desiderii (4). 

|Ì) Lo opinioni ili Ssiiguj '(Sto™ del Diritta rumorio, [, 367) sono a 
quni'.u im''im- -:;-i gitili- irn[>jio nllre; evì'i <■ il'uvvi;.! che in lutti i sei/oli sì 
LlfiviliO il!<li M l'i-rli-.inli (li mia r.-aìi' (Lur.ti-i ile] «uiulii ruminiti. 1,1 i(il:il f.L»;i, 
almeno almeno por il [leiioilo ili [eiiijio lra--i-tirsn ihil USO al 7S0, non ha 

gregalio. Crasi, II, 146. 
(li; M.HHLÌJH. J(o.s. Hai., Il, XUV, LIX, 10. 

[i) Cosi la l'ita Jgalkaiùs, Vibsdli I, ii'.ì, nove™ eli tilli ili^ailarii, Pa- 
liicii, ILiimti emù a uni .VjncWo. Nell'anno T01 Tcoiìiiilto era Cvt/ictiiuritis, 
Putricins, Kxarchus ItaUat, il). I, afj. 
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Un patrizio, o membro del consiglio imperiale, veniva promosso 
alla sua carica coìta vestizione solenne di un àbito ricamato di 
granile sfoggio, gli slessi vic;iri delle provincie recavansi a grande 
Onore il conseguimento di questo titolo che era il più eccelso 
nell'impero. Dopo l'anno 754, in nome della repubblica romana, 
che era considerala in fondo quasi tuttavia esistente, c consen- 
tendolo il popolo romano, anche il Papa credette di poter con- 
ferire il titolo di patrizio della città di Roma, e come è noto 
lo con feri di fatto per la prima viilln ai t*: l'i]ii:ni <; i/:rk> : .ii libilo. 
In tal modo la più sublimi. 1 iIìl'iuUÌ li;it:.ik', dupo quella d'impe- 
ratore c di Cesare, senza pregiudizio teorico della supremazia 
imperiale, potè essere eoiil'erila in Roma. Col tramonto della 
dominazione greca nell'alta <•■ media Italia rlisprve anello il 
patriziato quale dignità conferita ai singoli vicaiii, e non rimase 
clic il patriziato romano qual grado di preminenza della popo- 
lazione dolb cillà di Roma. 



Siccome ha pure oss 


ervalo il Savigny anche dei ( 


onscli si fa 


cenno la prima volta ; 


dia meta del secolo Vili, e 


ia loro di- 


gnilà è la più aitarne* 


ite coslituila dopo quella i 




Questo titolo era porta 




i più alti 




, della citta, però esso si pres< 


ma talvolta 


anche qual semplice ti 




so fa dello 


console e dux Teodaio 


l' educatore di papa Adriani 


> 1, quindi 


primicerio della Chiesa 


romana. Cosi anche il di lui contempo- 


raneo Leonino fu nelle 


stesso tempo consut et d 


ux, quindi 


monaco (1). 






In seguito parla quo 


ito documento del diri ilo co 


esentilo da 


Costantino di mantenere 


ciambellani pontificii, porlìnt 


ii e guardie 


del corpo (Cubkularii, 
cosa corrisponde esalta 


Ostiarii, e Excubitores). Al 
mente all'epoca che ahbiam 


tche qui la 


Por lo innanzi non era 


nvi in 'Italia che soli Cubimi 





fiali, un ciibitularius panlificìus ci viene indicato la prima volta 
al tempo di Stefano IV e di Adriano I, egli fu un Paolo Aliarla, 
il quale era contemporaneamente superìsta ossia guardiano del 
palazzo. Il primo orde romanus (% presso Mabillon, il quale 



(I) FU, Hadr., presso il Viamti, li, 162, HO. 
(S) Hus, Hai., II. 
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;l documento di Ottone) 1 
iarlc maggioro autorità, 
sopra il complesso, ma 



r Costantino v Jole elevare la sode di Pietro anche sopra il regno 
e la sua terrena residenza conferendole poteri ed onori imperiali. 

2* Essa (la sode pontifìcia) deve avere supremo potere sovra 
le sedi patriarcali di Alessandria, di Antiochia, di Gerusalemme, 
di Custanitnnpoli e sovra tali* lo chiese del mondo (2) 

8' Lssa deve giudicare quanto conci; me il culto e la fedo 

.1™ tnvvc» li I in. idcina i-lic l'cnjn rat.ire im ; i-'ihp :ii. lleie «ul 
capa al papa, c die questi non potrebbe acr.oitare, Costantino 
conferisce a lui ed ai suoi successori il Phrigium (ossia la 
tiara) e il tornio, ornamento che l'imperatore teneva appeso al 
collo, come pure gli altri abiti di colore, e le insegne dell'impe- 
riale dignità. 

5* 11 clero contano deve godere l'alto privilegio del senato im- 
pecia.e, perche i ^uoi membri posroinp r.^iiPpi.i' la ligniti di 

(I) Semndn il Ltnrwii'i., HM. Ottmii, presso Psuri, V, 3*6 e conilo, 
(ìj I filaci titnno mime»-! quoto ari ivo In che uu>ui pmssn ButTuKf, 
ili tncbi- qunsio mania nei lue iefi indicali 



Digitizod &/ Google 



ierl'Irtipcratore a 
-no d'Italia (2). 



omn Late è i n ti ;o:ii;i ìi perla mento da Leone IH 
lem allo stesso Cario (3). H che non toglie che 
vendo alcuna lloit;i non fusi e in «rado Ji inamene! 
dimenio di conLirmo m inacciai o dai Saraceni, ci 
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Leone fosse quindi costretto a pregare l'imperatore di ritenere 
per sé l'isola e di custodirla eoi forte suo braccio, e che, come 
scrive il Limperani, la sede papale per lo spazio di 189 anni 
fosse priva d'ogni dominio sopra la Corsica (1). Nell'anno 1077, 
Gregorio Vii diceva: i Còrsi sono disposti a ritornare sotto la 
signoria dei Papi (2); e dallo scritto di Urbano li al vescovo 
Daiberto di Pisa, rilevasi come allora, o dopo breve tempo, ciò 
sia realmente avvenuto. 

Sopra quest'ipotesi che le isole specialmente fossero lasciate 
da Costantino a libera disposizione dei Papi, quantunque l'atto 
non faccia parola delle medesime , si fondarono poi altre 
pretese, e con salto temerario la donazione di Costantino ri- 
guardo alla Corsica fu pure applicata al più lontano Occidente, 
all'Irlanda, e la Sede Pontificia volle disporre ad arbitrio di 
un'Isola di cui i Romani stessi non mai avevano avuto il do- 
minio, e che appena appeaa avevano conosciuto. Ciò venne 
fatto da Adriano IV, inglese di origine, anglicana afféctìone, come 
si espressero in seguilo i capi degli Irlandesi in uno scritto a 
Giovanni XXII (3): aderendo, dicovano, al desiderio del re d'In- 
Ljliilliiira Enrico li, Adriano gli conferi il dominio sull'isola 
[bernia, la quale al paro di tutte le isole cristiane apparteneva 
indubitatamente al diritto di S. Pietro e della Chiesa liomana. 
A dir vero il re dovette poi assicurarsi colla spada il dominio 
in tal modo ottenuto sopra quel paese elio nel fallo soltanto 
dopo una lolta di 500 anni, e per la maggior parte col solo 
mezzo di straniera colonizzazione potè essere Interamente ri' 
dotto a segno. Poco giovò agli Inglesi il dire agli abitanti 
dell'Irlanda che la loro isola prima aveva appartenuto al 
Papa, e che questi avendola donala al re Enrico II, era loro 
dovere assoggettarsi alla signoria inglese, tili Irlandesi che non 
furono inai stranieri alla storia del loro paese, sapevano molto 
bene che ne gl'imperatori romani, né i l'api avevano mai pos- 
ili Moria (Mia Corsica, Rotui !"S0, TI, 2. 
(9) Li!). VI, epht. SII. 

(3) M. Geo turno in, llistoirc ri' trioni», li, 106, sq. K«i afrermano di 
mero nvuLo sino al 1 1 il.' scannimi ri', ■nU-.ui: It'O^ur^Jilm.- rerf.;;no- 
scentcr. supcriurem : Adriano avere iriirtaln hr.tc'ùte, untine itirix omisso 
attillino. 
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espone il cito romano sul finire del secolo Vili e sul principiare 
del IX, nomina anch'esso per la prima volla il Cubicularius 
tonsuratus, il quale aveva ufficio di prcsenlare gli abili al papa. 

Ai Poriiariì od Ostiarii, così dellì, prò custodiendo palatio 
(nel secolo XII), il lloncio assegna il secondo posto Ira le varie 
classi di persone addette al servizio della Corte pontificia, e 
clic sono descritte secondo l'ordine delle loro funzioni (1). 
Gli Excubitores, sono senza dubbio gli stessi ohe più lardi furono 
detti A dex tra tores, guardia di onore chu avcjiii^ipiava il Papa 
nelle varie sue gite, e "elle visite alle Chiese (2). 

L'autore dell'alto di donazione pone evidentemente grande 
importanza in ciò clic si riconosca nei Chierici romani il diritto 
di ornare i loro cavalli di bianche gualdrappe. Perfetta rispon- 
denza collo spirito del tempo o del luogo, quando tal cosa 
era considerala di non comune importanza, privilegio prezioso 
dei chierici romani ad esclusione di tutti altri. Per ciò Gregorio 
il Grande aveva già annunzialo all'arcivescovo di Ravenna che 
il clero di Roma non voleva assolui:mie(ile peroni lk-re che Eiyli 
ecclesiastici di Ravenna fosse data facoltà di usare gualdrappe 
(mappulae) bianche pei cavalli (3). Il biografo romano di papa 
Conone ha a male che questi nel 637 abbia dato licenza di 
servirsi di tali gualdrappe al diacono Costantino di Siracusa 
cui aveva nominato amministratore di quel patrimonio (4). 
Finalmente l'idea di Costantino è del tutto conforme al senti- 
mento del secolo Vili, egli ha regalalo alla Chiesa romana 
varii possedimenti in Oriente ed in Uccidente, allineili: si potes- 
sero mantenere lampane e ceri ardenti nelle chiese, e sopra 
i sepolcri degli apostoli Pietro e Paolo. Ora il Papa Paolo, 
nell'anno 701, scrivendo a Pipino, dice che la lolla intrapresa 
dal re contro i longobardi è da lui settemila per il ristabili- 
mento dei lumi di S. Pietro (5). 



(3) Gnn. M. Òpera, II. m*, a\u.. P-avi;;!. V. Cimiiìhi* Itarei. disi. !>3, c. 22 
l*) rU,Ceiu>n, presso Vioholi, f, 301. 

(Sj CtfiNI, I, 18,'!, prò caini ri*tiluw:tìx UnsLuirlis dccertalis. E così il 
liii-M'ln-Cihi-iMiMi: qui',:,:, prò ri,iici , ri.<i!i/fj.-!i; Uu:i:ii.iiìh.-,i (^..itjiiijins <™i- 
tatimus. 
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seduto un palmo delle loro terre, e non sapevano quindi per- 
suailoi'si comò mai Papa Adriano avesse potuto regalarli all'Io- 
ghi 1 terra. 

Adriano nella sua Bolla non nomina la donazione di Costan- 
tino, ma Giovanni dì Salishury di lui confidente e amico, 
l'uomo clic, por propria sua confessione, ha condotto il Papa a 
questo passo fatale (1), ammette la donazione del primo impe- 
ratore cristiano come la baso di tale dirilln d! Pietro relativa- 
mente a lutto le isole (2). 

Poiché il clero di Roma allegando questo atto di Costantino 
aveva raggiunto cosi beno il suo scopo, anche il clero di Napoli 

(t) Alt jirems mrM illustri r< ■ ?; L Anplorum, llniri™ II, i'niu:c=sil ci dedif 
hilii-rihin iure ]iiu:r«IUarif> [:0-siili'tlilutli . -ii'lll liU-m; ipiiui lostanlur ili 
h Oli ii: rem ili dicm. .Vira ornile» insù lai; ile iure umilino, es linualiiun; Ijin- 
staalìnL , ijui cani fundavii ci drdiiut, iliimntnr iid Krmiamim l'ittle-iiim 
nertincrc. Menimi., IV, -12, 0|ip. ed. 1.1 ilei, V, 3M. l.'irii!i;irar.M> dirli li lande. i 
che vennero dopo fu naturalismi' urande di fronlc alla Bulla. Sk-fano 
Wliìle (Ji>i>ì„ijìu ,„■„ mtiernta, f-.l . Ki-ll.v, tlntdiii, 1S4fl. p. \U\, e I.jnch, 0 
Crai laiius i.licisis C«,,(rf».,K furai, Dui., ISSfi, li, «[, .i].i si all'ili.™!» 



ulo peti meglio d'ogni altro era informato di Intli i donagli e del 
. dell.. Rullìi da luì prnJollìi. Tace infine et) me .Urinilo abbia fonnal- 
e investito re Enrìmi ilei supremu rlirilUi ri-urlali' [«-.e iim/./n dell'anello 
inviato. Coiiolin vulrnrlo in!i!i]inCiiro nel scn-n di min iiim'i'ilmonn 
ualo lo parole, t.'ii! full,- le isnlc ttinictrtcìirjunn art ins B. l'etri et 
im. Krelcsiae. ilù loro un s;jni ricalo del lutto opposto a quello in cui 



Fasoli del Medio Eco intorno ai Papi 



lenlò giovarsi di uii ugual mezzo. In una cronaca della Chiesa 
-di S. Maria dei Principio, narrasi come insieme agli altri pos- 
sedimenti Costantino abbia dalo a Papa Silvestro anche lutto 
il regno di Sicilia di qua e di la de! Faro, riservando soltanto 
alla Camera Imperiale la città di Napoli; come Costantino e 
Silvestro siansi recali insieme a Napoli, e qui Costantino abbia 
istituito 14 prebende nella chiesa vescovile ove senti spesse 
volle la messa, le abbia dotale di possedimenti e di altro ren- 
dite, ed abbia fondalo la carica di un Cimeliarcha. 

Però in quel medesimo tempo in Italia taluno non si fece 
scrupolo di sorta d( respingere la romana donazione di Costan- 
tino, Inttavolta che essa fosse in opposizione a suoi diritti ed 
a suoi piani politici. Nell'anno 1105, in Roma, Ira i frati del 
monaslero di Farfa (dolalo di molli privilegi dagli imperatori) 
e alcuni nobili romani sorso contesa intorno al possesso di un 
castello. 1 nobili facevano valere il diritto della Chiesa Ilomana 
(dal quale dipendeva pure ogni loro ragione) sul contrastalo 
possesso, c questo diritto deducevano essi dalla donazione di 
Costantino. I frali non negarono in modo diretto l'autenticità del 

di' Jrovare^cl^ii n docuinento° non doveva essere^ inleso della 

sibbene di soli diritti spirituali conferiti ai Papi in Italia (1). 
Allora, ossia sotlo Pasquale II, nella slessa Roma il Papa era 
consideralo cosi poco quale monarca di uno Stato speciale che 
i frati col loro aliale, senza punto venire contraddetti, poterono 
designare ai giudici romani siccome un fatto da tulli conosciuto 
che al Papa non competeva signoria o governo temporale, non 
avendo egli ricevuto da Dio le chiavi di un regno mondano, 
ma soltanto quelle del regno dei cieli. 

Circa quarantanni più lardi cominciarono in Italia i grandi 
movimenti politici religiosi, le aspirazioni dei seguaci di Arnaldo, 
i quali volevano affidare la collazione della dignità imperiale 
«Ila plebe della ciltà di Roma, che spesso era ingrossala dal- 
l'irrompere della genie di conLado, la quale pretendeva di rap- 
ii) Ilistortee Farfinses, Pumi, Jfunum,, Xlli, 571. 
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presentare i veri romani, ili essere l'erede dell'aulico romano 
impero. A questo sì aggiunsero i primi dissapori Ira Federico I 
della Casa di llohenslaufcn e la Sede Pontificia. La donazione 
di Costantino fu allora nuovamente chiamata a sostenere una 
parte importante. Allorché una [azione romana eccitata da 
Arnaldo da llrescia fu in punto di recarsi in mano la signoria 
di Roma, ;il parlilo papale si appellò alla donazione dulia q.iaie 
risulta elio. Roma appartiene al Papa. Per lo contrario Wcicel, 
seguace di Arnaldo, in una sua lettera indirizzala a Federico 
nell'anno 1152, scrivo: a La menzogna e la Favola ereticale 
intorno alla cessione di diritti imperiali sopra la città per parte 
di Costantino a Papa Silvestro: e ora cosi manifesta, clic anche 
gli operai e le donne medesime potrebbero in -onesto propo- 
sito farsi maestri a coloro clic diconsi più Jollì, ed il Papa coi 
.suoi Cardinali più non osa mostrarsi per vergogna (!). 

Qui to scrittore allude ad Eugenio Ili, il quale nel principio 
dell'anno 1150 Tu costretto ad abbandonare Roma una seconda 
volta, ed a soggiornare in. Segni -e- in Ferentino sino al dicem- 
bre 1152. È paro cosa ria notarsi come i chiari argomenti coi 
quali, secondo il Wetzel, gli operai e le donne stesse di Roma 
avrobbiro sapulo dimostrare vittoriosamente la menzogna della 
donazione di Costantino, avessero anch'essi per base errori ed 
imposture. Coslantino, dicova Wetzel, era cristiano prima dei 

quindi non 6 vero U racconto della donazione fatta a questo Papa. 
Quale documento giustificativo della sua asserzione Wetzel cita, 
un brano di 'uno scritto apocrifo fi!) dell' antecessore di Silve- 
stro, ossia di Papa Melchiade, i| quale dice che Costantino era 
gii cristiano prima della sua. entrata in Roma (3). Questo scritto 
trovasi nella raccolta del Pseudo-Isidoro; se ne servi pure Gra- 
ziano, ed è riprodotto nciVIIistoria tripartita di Cassiodoro. 

(1) Murare, Ampi Colt., II, 550. 

(2) llociuurailo usalo limilo Qtiiiiniii) soli" il lilulo, LiMhis de tnunifì- 

emtla Contamini. 

' (3) Se Weliel non si appello, come era dn adottarsi, al liallcsimc in Ni- 
i-.ciiiciiii fui liairs tifila vil.i, come In riforitee la Tripartita di E uscii io, ne 
fa di.tuLio dall'opinione cesi profondamente radicuU nei Romani, del batle- 
simo ricciuto in Roma. 



Malgrado di tali collii-addizioni, in questo tempo, anzi già sul 
fine dei secolo XI, in Roma flessa la donazione era presa a 
base fondamentale di maggiori e sempre crescenti pretese. Già 
da! tempo di Gregorio VII, o subito dopo lui, sotto Urbano 1!, 



ben più grande importanza e più eslesa significati 
scrive, quod Const. Imper. Papae concessit corami» ,. 
regiam dìgnìtalcm in urbe romana, et Italia, et in pa 



io richiede che qu 
regni franchi (ossi: 



Di j i :l'"J Lv Co 



I via ha ternato (però inutilmente) di ottener 
ribuli anelie dalla Francia (1). Eppure Gri 
isi dalle sue lettere (2), ha Tatto investigai 
oprire documenti, dai quali si potesse arg( 



il Giubileo nel 1300. Che se 
> al Papa i suoi diritti fluì- 




ini ani 



138; Kt posi latóri ab Jfo~ 
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non dubitano di affermare chei re tedeschi sino allora avevano 
posseduto tanto il romano impero quanto il regno italiano, so- 
lamente quale un dono dei papi (1). 

Da tali massime fu generata quella tremenda procella che nel- 
l'anno 1157 scoppiò in Germania, quando Adriano in una sua 
lettera a Federico Barbarossa parla di beneflou da lui conce- 
duti all'Imperatore, o che ancora può concedergli, tra i quali 
annovera la stessa corona imperiale*. 

Adriano potò facilmente giustificarsi dicendo che egli aveva 
adoperalo la parola' nel senso volgare non nel senso legale, 
ch'egli avevi semplicemente voluto significare cóme sia egli il 
quale Ila posto la corona sul capo all'Imperatore (2). 

Ma in Germania entrò la diffidenza contro il Clero romano, 
e vì rimase contro il medesimo un'amara disposizione, come st 
esprime con acerbe parole il prevosto Gerhoh di Iteigersberg, 
uomo per altro interamente devoto alla Sede romana. Egli 
è d'avviso che l'uso dell'imperatore (appoggiato certamente 
anche- alla donazione di Costantino) di tenero la slaffa al Papa 
abbia dato occasione ai romani di dipingere quei quadri scan- 
dalosi, nei quali re e imperatori orano rappresentati quali vas- 
salli dei papi, dal che però questi non conseguirono altro ef- 
fetto fuorichè di desiar il maltalento e le mormorazioni dei 
principi secolari (3). Quando i papi col tollerare quei dipinti 
vogliono assumere contegno d'imperatori e' di signori d^gli 
imperatori, e fanno gl'imperatori loro vassalli, distruggono, é 
pur giocoforza il dirlo, distruggono il potere stabilito da Dio, 
' e resistono all'ordine divino. 

Intanto quale essa si fosse la significazione e l'estensione data 
dai chiérici romani alla supposta donazione, checché si conte- 

(1) Imperila* urbis. Il Papa con patera altrimenti con (tri re la dignità 
imperiale in fo™ della dona/ione di Costantino, la rjisnle nulla conteneva 
in." propesilo, ma (Dilanio, come pensavano i Romani, quale orbano ed in 
ninne della repubblica romana che sì considerava erede dell'antico popolo 
romann- a corno dicevano i difensori della don.iiione, come supremi) capo 
della cilla dì «orna, al quale conseguentemente competeva anche il diritto 
dell'elciiono imperiale in c-rieine inerente alla repubblica romana. 
■ (8) Per hoc vucabulum cantuiimas, nil alind intelleuinns quam imposuimus. 

(3) Giiaon, Disseti. De Iwestlgatione Jntickrtsti, pubblicala da Bròli. 
Vienna, 1KS8, pa B . 31-36. 
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nasse in propesilo nelle nuove collezioni di scriiii legali, gli 
storici di quest'epoca e dell'epoca seguente, quando assoluta- 
mente devono parlare di questa donazione, sogliono chiuderla 
prudentemente dentro confini abbastanza angusti. Siccardo di 
Cremona discorre mollo diffusamente del favoloso battesimo di 
Costantino (1), ma della donazione non dice alno se non che 
l'Imperatore ha dato regalie a Silvestro, ed ha ordinato l'as- 
soggettamento di lutti i vescovi al Papa, ma non si spiega più 
apertamente intorno alla natura di tali diritti. 

Romualdo di Salerno non fa altro che accennare questo ec- 
clesiastico privitegium (2). Roberto Abolant si limila ad un 
semplice cenno di un privilegio lasciato da Costantino ai papi, 
senza ulteriori indicazioni (3). Cento anni più lardi Tolomeo 
di Lucca, storico affatto amico dei papi, non dice altro della 
donazione se non che l'Imperatore ha conferito a certi chie- 
rici romani (in seguito cardinali) i diritti e i privilegi del Senato 
romano (4). E fra i biografi dei Pontefici, mentre Bernardo Gui- 
done tace affatto della donazione, Araalrico Augcrio accenna 
soltanto (5) la signoria sopra la città di Roma, e il conferimento 
delle insegne imperiali. Per lo contrario, lo spagnuolo Luca B. 
di Tuy (intorno all'anno 12S6) dice conferita al Papa la signoria 
sopra l'Italia (regnum Italiac) (6). 11 suo contemporaneo, il belga 
Baldovino, frale nel monastero di Ninnove, restringe di nuovo la 
donazione di Costantino alla sola signoria sopra Roma (7). 

È certamente molto più notevole la discussione nella quale 
entrò sul finire del secolo XII un uomo, il quale in certo modo 
apparteneva alle due nazioni italiana e tedesca. È questi un 
Goffredo collo tedesco di Bamberga, cappellano e notaio di 
tre signori della Casa degli Hohenstaufen, Corrado, Federico ed 

quale, nel suo Panthàm, dedicato nel 1186 a Papa Urbano 111, 

(1) Mob.tobi, VII, 88*. ■ 
[2| Morituri, VII, 7». 

(3) Chronologia. Trccis 1609, pag. 19. 

(4) Uist. eccks. S, 3, t. Morituri, XI, 895. 
(5] ÉcaiRii, II, 1888. 

[0) Cm-pm chronicoram Flandriae, ed. De Smet, II, 813. 
[7) Ckronicon Jfimd(, Scuoti], Mip. illmt., IV, 36. 
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è di avviso che Costantino siasi recato con tutta la sua Corte 
a Bizanzio .presso i Greci cello scopo di lasciare maggiore tran- 
quillità alla Chiesa, abbia conceduto regalie al Papa, e in forza 
di queste, a quanto pare, gli abbia fatto dono di Roma, dell'Italia 
e della Gallia. (Par la prima volta la Gallia è espressamente no- 
minata siccome compresa nella donazione). Goffredo introduce 
quindi i difensori del regno e I difensori della Chiesa ad esporre 
le loro ragioni prò e contro. Quelli mettono innanzi il fatto sto- 
rico della divisione fatta da Costantino del suo regno tra i suoi 
ll;;l inoli, tì i noli tratti della Bibbia; questi alla loro volta sog- 
giungono che Jiel fatto della donazione c espresso il volere di 
Dio, che non si può ammettere avere Iddio consentito ebe la 
sua Chiesa cadesse nell'errore di un'ingiusta dominazione Egli 
poi per conto suo non osa decidere, abbandona lo scioglimento 
di tale questione alle potestà stabilite. . 

Gervasio di Tilbury, circa l'anno IMi nel suo libro, Olia im- 
periatiti, che scrisse per l'imperatore Ottone IV, afferma come 
Costantino abbia conferito a Silvestro regia potestà sopra i 
paesi occidentali, senza clie volesse con ciò fargli dono del 
regno stesso e dell'impero ch'egli volle riserbarc per sé, sog- 
giungendo che colui il quale dà è al di sopra di chi riceve, e die 
la potestà reale ed imperiale deriva immediatamente da Dio. 
Dio, diceva egli, è l'autore dell'impero, ma l'imperatore l'autore 
della splendidezza papale (1). -.-. (. 

Intanto generalmente parlando, dopo il line del scenici MI, 
l'autorità della donazione era venuta crescendo, si riguardo alla 
donazione medesima, si riguardo alla vasta estensione dei paesi 
compresivi da Costantino. Graziano non l'aveva accolla ei mede- 
simo nel suo decreto, ma vi fu ben presto inserita (2), e di qui 
trovò accesso in tutte le scuole di diritto canonico, cosi che d'al- 
lora in poi i giuristi diventarono i più ùllìcaci propagatori e 
difensori di quell'impostura. Anche il linguaggio dei papi di- 
ventò in seguito meno incerto. Omne rcgnum Occidenti* ci (Sil- 
vestro) tradidit et dimisit, disse Innocenzo III (3). Gregorio IX 

(1) l.EiDxm, JJ. Brunitoio, I, 882. 

(S) fori collVfri .-i<!inj più i nini e rata : Itaìiam seu OMitlenlales regioni! 
non collo suimlìnato «I di Anselmo. 
(3) Sermo di S. Siteeslro; Optra, yenttiis 1S78, I, 97. 
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ne tirò conseguenze sino allora sconosciute, allorché al più ter- 
ribile e più dolio avversario die si fosse mai fatto incontro alla 
Sede romana, ossia all'imperatore Federico 11; dichiarò come 
Costantino Insieme colle insegne imperiali avesse affidato per 
sempre allo cure dei papi Roma, il suo ducalo, e t'ìmperìum ; 
come in seguilo a ciò, i Papi sema punto detrarre alla sostanza 
di Ioni siin-isili-iionc, abbiano instituito il tribunale dell'im- 
pero, l'abbiano commesso ai Tedeschi, e siano soliti nel- 
l'in coro nazioni: di concedere agli imperatori il potere della 
sp.ii» (I). 

In tal modo era dichiarato senz'altro che l'autorità imperiale 
è. creata soltanto dai papi, da essi limitata od estesa a loro 
arbitrio, e die il Papa può chiedere conto ad ogni imperatore 
dell'uso fatto della potestà a lui conferita. 11 supremo gradino 
della scala non era però ancora raggiunto. 

Ciò si l'eco per opera di Innocenzo IV successore di Gre* 
gorio, quando ehbe luogo la deposizione di Federico nel Con- 
cilio di Lione. Fu questi il Pontefice che superò tutti gli altri 
siKii antecessori nei levare pretese, e nell'esienilere i diritti 
della Sode romana. Egli è un errore (dichiara Innocenzo nel- 
l'anno 1245) die Costantino sia stalo il primo a conferire po- 
tei;.! Lemporalc alla Sede romana; Cristo medesimo ha com- 
messo a Pietro e ai suoi successori i due poteri, sa certi ni a! e 
e regio, la redini dei due regni lorreno a celeste; Costantino 
non fece altro che rimettere nelle mani della legìttima signora, 
ossia nulli! mani della Chiesa, un poterà ingiustamente posse- 
duto, o del quale venne poi da essa nuovamcnie investilo (9). 
' Trascorse però ancora un mezzo secolo prima che sorgessero 
quei teologi, i quali diedero forma regolare a questa dottrina, 
e la vestirono del consueto apparato delle scuole in simili casi 

St] IUvmlo ad. a. 1230, 24, pag. i8i, ed. lUMd. 

iSÌ Cou. opist. Varie, 4<j:,7. i'.L Cu:Un. riMi/,n ,if»Vuf., CI, f. 70, 305, 
f. 83. Rum, Storia degli llòhenxtaufen., IV, 178 (prima «dizione), il quale 

s'j:ct"Lvi, ma Ijuim n'iniwci'ViU! eh'; in le cm stala l'opinione di Innoccmo IV, 
mentre Alvaro l'elajo ui«o (de pianeta Ecclesiae, I, 13, circa il 1350): 
Cattano antera Comlantiai patini futi cesila qxtim callalla; sic eltaia 
ferrar innocentini lf dicistr inijienilnri t'vlerico, guem ilspoiuii, 
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per verità molto elastico. Solto l'influenza degli avvenimenti 
che si compirono verso il line del secolo Xlil e dello spirilo 
col quale amministrarono un Martino V ed un Bonifacio Vili, 
s'informò anche diversamente l'uso fatto della donazione di 
Cosiantino. Il domenicano Tolomeo di Lucca, autoro dei due 
ultimi libri dell'opera De regimine principine (i due primi libri 
sono di S. Tommaso d'Aquino), facendo un passo più avanti 
degli altri indici (-1) la donazione come una formale abditaiione 
di Costantino in favore di Silvestro (3), e affastellando falli 

che ogni potere del principe desume la sua forza c la sua ef- 
ficacia soltanto dal potere spirituale dei papi. Né la cosa arre- 
slossi a mezza via, poco dopo nella lotta di Bonifacio Vili con 
Filippo di Francia, Egidio Colonna frate agosliniano di Roma 
nominato dal Papa arcivescovo di Borges, ne dedusse senza 
ambagi tutte le più larglio conseguenze in un'opera dedicata al 
suo protettore (3). La slessa slrada percorsero, verso la mela del 
secolo, due leologi della Corto pontificia, Agostino Trionfo ed 
Alvaro Pelavo, frati minori, quegli italiano, quesli spagnuolo. 
La loro teoria ridotta alla forma più semplice suona cosi: Cri- 
sto è stnto il padrone di tutta la terra, quando se he andò ha 
lasciata lalo signoria ai suoi rappresentanti, ossia a S. Pietro ed 

(1) Essi sono siali scrini dopo il 1398, giacché parlano dell'uccisione 
di Adolfo di Husus per opera di Albeuto, come di un fallo allora già 
ancniito. 

(ì) Primo quidem de Constammo apparti, qui Silvestro ili imperio ocssit. 
De rigira, Printip., X 10. Opuscula Thoime Aqvin. I.wjd. iSliì, pag. 232. 

(3) So lo scrino, de atraque palesiate, che trovasi presso Goldist, Mo- 
narchia, toni, i, fossa di Egidio, egli, nel l'in [eresse di Filippo, avrebtit pro- 
fossato massimu del lutto opposte. Se non ebo Egidio, quale arcivwi:«vi)di 
Uiir;:,s. e<-c,iilnii in.HMto ira i l'riiliiii ini «.vinili contro il volere del re al 
conciliti con. ■ne .ilo ih I!ul]ir,u:iii in Unum, ed .lisemlo |htcìù slitto i;ol|iilo 
didh wmli-.'ii, si [i :i i'i iiiniinìllcrc lm.ii sicureiia che quello scritto non sia 
opera ma. Nell'opera genuina e non stampai» ancora, ta cui materia es- 
senziale ci e comunicala da Ciuulks Iooiibìin: Un awsragi inidit de Gilles 
de Rame, Paris 1858, Egidio disse: Palot oiiod ornala lemporalin sunl sub 
dominio Ecolniu collocata, et si non de facto, quoniam multi lortc buie 
lari rebellanlur, de iure tnnjen et ei debito lemporslia summo pontifici 
flint subiecto , a quo iure et a quo debito nullalenu; possunl absolii, 
pag. 13. 
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. Cenatilo la pienezza del potere temporale e 
spirituale, l'insieme di lutti i diritti, sta nella mani del Papa. 
Ogni monarca, anche il più polente, non ha altra autorità altra 
signoria se non quella che il Papa crede henc di concedergli. 
Trionfo disse senz'nitro riguardo, se un imperatore, come Co- 
stantino, lia dato temporali possedimenti a Silvestro, quest'atto 
non fu altro che la restituzione dì quanto era stalo rubato in 
modo ingiusto e tirannico (1). Questa teoria affatto sconosciuta 
agli antichi papi ed a tutta la cristianità, è slata inventala per 
risolvere le obbiezioni contro la donazione di Costantino. Non 
mancarono infatti alcuni che sostennero come Costantino non' 
avesse diritto di fare una tale donazione, colla quale si rendeva 
in certo modo suicida c rovinava il regno'; come un imperatore 
non abbia diritto di donare o spezzare il suo regno, essendo 
tale cosa in assolala contraddizione' col suo ufficio (2). 

L'avvocalo francese Pietro Dubois di Coutanccs nel suo pa- 
rere intorno alla Bolla di Bonifacio Vili a Filippo dichiarava 

sate nella legge, che soltanto la lunga prescrizione le conferiva 
presentemente un valore legale (3). 

Contemporaneamente il domenicano Qui dori di Parigi, maestro 
presso quella facoltà teologica (nell'anno lj)06), nel suo libro 
della potcsià regia e papale comhalleva la donazione di Co- 
stantino affermando che, secondo l'opinione dei Giuristi, l'impe- 

concios-iadiù egli na sì:l soltanto l\miininisltatore, e clic però 
ogni allo col quale egli resiriiiga i conlini, può essere annullalo 
da" suoi successori siccome invalido (4). 

Dopoché fu rolla l'armonia Ira l'Impero e il P.ipato, e i con- 
Dilli Ira i dui! pnli-i'i ai lennr:ru dieliM l'ini l'altro quasi per intrin- 
seca decessili, dopoché il passaggio del Papalo in mani fran- 
ili Sommi ile Ecclesia. 91, 1. 

P) V. Daktp, De Jfonul'eAia, 3, 10. Opere minori, ed. di Phaticeut. Ri- 
tenni 18S7, 11, 400. 

(3) Dcpov, liutai™ du Diffórmi, Proaves, pag. 3ti. 

(4) Fraim ioh. do Purismi traci, de poloslalc ragia ci pap. in Schatdii 
Cell. do iurisdict. imper., pag. 2(J8, sq. 
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c-isi rr.se impossibile il ristabilimento di ogni giusto rapporto 
<a dir breve dopo la morte di Federico 11 sioo a quella di 
Lodovico il Ravaro, ossia dal 1250 al 1346), la questione della 
donazione di Costantino fu trattala in vario senso nelle disser- 
tazioni, nei pareri, nello apologie clie succedettero ad una tale 
lolla. I difensori della causa imperiale: nitrii eud^i all'idea do- 
minante |)i',;s;o i maestri di diritto civile solevano dichiarare 
li ilorinziono non valida ed antiquata (1). Marsilio di Padova, 
frale minore, uno dei più abili e dei più sagaci sostenitori del- 
l'autorità imperiale, non sa come prendersela riguardo a tale do- 
nazione; egli non nega, come alunni asseriscano che Costantino 
abbia rimesso al Papa il privihgium, ma per allro è di avviso 
clie o non essendo abbastanza chiava In significazione e l'esten- 
sione di quel documento, o essendo questo caduto in di- 
menticanza, o infine non essendo esso sialo mai valido le- 
galmente, dal canto del Papa sia siala messa fuori la teoria 
alTallo nuova del potere universale spirituale e temporale, de- 
rivante inmieiliatamcnle da Cristo Dio-uomo (2). Costui si valse 
pp rei ;i ime n le della donazione di Costantino conio di un'arme 
all'alio acconcia contro il primato della Sede romana, perchè da 
quella potevasi comodamente conchiiiilers dui antlie la suprema 
potestà ecclesiastica del Papa sopra tutte le altre chiese e so- 
pra lutti gli altri vescovi riposi soltanto sulla concessione del- 
l'imperatore, e per conseguenza sopra un diritto puramente 
umano, passeggicro, ed in siHalto genere di cose del lutto inef- 
ficace. Marsilio seppe giovarsi molto abilmente di questo laio 
debole presentato dalla questione della donazione (3). 

Nei secoli X 11 J e XIV dominava ancora la stessa incertezza 
e lo stesso arbitrio che per lo innanzi nel fissare i veri limiti 
della donazione. Nella Decretale di Papa Nicolò 111, in confor- 
mità dello scopo speciale di questo documento, si ricorda sol- 
iamo la cessione di lioma fatta ai papi da Costantino (4). Nella 
forinola ili-I lì li l l'amento prestalo da Enrico VII a Clemenle V, 

[I) Così l'autore della lesi: sa il Papa abbia potulo imporre un armisiizio 
ni l'immiserii Knriiio VII, ptew I'Iuh.ms™, Jctn f/enrici t'II, li, 1 SS. 
ti) Ddcnsir iiiii'ÌH. Iluitlclberg l:i99, pag. 101. 
(3] L. c, pag. eoa. 
(*] In I, 6, 17. 
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ottimo Commento, il quale sciite nuli' a uno 1333, si respingo 
M'oscura indicazione clic Costantino abbia ceduto a Silvestro 

L'autore 9 del commento sopra Dante, scritto nel -1375, dichiara 



18S7, I, 333. Cosi 



o iJUCili il Rodolfo. \. si:u.ij;bil5. [iult. 2S7 c pai'. ìilj. 
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documento la più larga estensione, esso comprende Poma, l'Ita- 
lia e lutti i regni occidentali (1). Nicolò di Clamenge pensa 
senz'altro che Costammo abbia conferito alla Chiesa l'impero 
occidentale, c'abbia destinalo i cardinali a senatori di esso 
impero (2). 

In Francia si cercò modo di andare al riparo delle conse- 
guenze che erano, o potevano ossero dedotta dai limiti troppo 
estesi della donazione ove questa avesse abbraccialo l'intero 
dividente. Quindi il teologo parigino Iacopo Almain vuol dimo- 
strare che Costantino non ha potuto dare il regno al Papa 
senza l'approvazione del popolo (3), e che in ogni caso nella 
donazione non poteva essere compreso il regno della Gallia, 
no;) essendo mai stali i Romani legittimi padroni della Gallia, 
e non avendo mai i Galli liberamente consentilo di assoggettarsi 
alla loro signoria. Pare che egli non abbia punto presentito 
sino a qual segno la popolazione celtica della Gallia siasi la- 
sciala indurre ad aderire ai Remimi. Del resto Allunili se-iiene 
essere insegnamento adatto comune dei Dottori che CosLmliiio 
non abbia realmente rinunziato al regno (4). 

Anche nel secolo XIV (Ui07--lri5-i), Lupoldo di Bamberga, nel 
suo scritto dell'impero romano dedicalo a Baldovino arcivescovo 
di Treveri, si occupa della donazione dove distule la questione 
se il re di Roma abbia da prestare giuramento di viissiillii^iu 
alla Sede pontificia. Per lui qui si Iralta nientemeno che di 
decidere la grande questione se il Papa realmente sia supremo 
signore feudale dell'impero tedesco e possessore del dominium 
directvm, cosi che all' imperatore compela soltanto il dominium 
utile sopra tutti i paesi del regno. 

Qui ci si parano innanzi di nuovo diverse opinioni inlorno 
alla validità o-non validità della donazione, al quale pro- 
ti] Scubd, Do truulat. itnptrit, p. 386. 

[3] De annuii* unn -nlnvrlis. (ty :■)■«, ed. Lydios, pag. 9Ì. 

[3} CorUradicl'nlc pupillo occidentali. Gansori, Opp. II, 9T1. 

[4] Quod rcsignavcril imperlimi occidentale, nunquam legilur. Co*a note- 
vole come in temili già lento a noi ticioi si fosse ancora così lucerli so- 
pra un fatto così chiaro [Aitfiis scrisse intorno al 1310). Se si consideri a 
quale allena di liste storiche fossero gii pervenuti alcuni nel secolo XII, 
è d'uopa dire, che per lo spalio di IrB secoli par ci6 elio riguarda t'inlel- 
ligenia storica il .sia stalo più regresso ohe non progresso. . . 
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posilo Lupoldo osserva che tutti i Canonisti sogliono sosie- 
-nere che la donazione sia regolare ed irrevocabile. Ma se cosi 
sta la cosa anche gli altri regni dell' Occidente dovrebbero tro- 
var^ nello stesso rapporto di vassallaggio riguardo al Papa. 
Lupoldo è però uomo di bastevole accorgimento per conoscere 
siccome tutta questa finzione non abbia appoggio nella storia; 
egli non ignora che gl'imperatori lauto prima quanto dopo 
Costantino hanno dominato sopra l'Occidente, e negli stessi li- 
bri di diritto ecclesiastico ha scoperto alcuni tratti i quali par- 
lano soltanto del passaggio della città di Roma sotto la signoria 
dei papi. Però in ultimo (tanto era ancora radicala in quel 
tempo la credenza nella donazione) egli non osa proferire un 



quale imperatore elettivo (poiché credcvasi clic come, gl'impe- 
ratori tedeschi, così pure fossero siali eletti gli antichi impe- 
ratori romani) avesse avuto diritto di regalare la meta del regno. 
]n uno scrilto che, per quanto io sappia, non fu mai dato alle 
stampe, e clic sembra venuto fuori al tempo di Lodovico il Ba- 
varo, e in occasione delle sue contese (I) è discussa la questione 
se l'imperatore in virtù della sua elezione, e subito dopo la 
medesima possa amministrare l'intero regno, ovvero se a lai 
uopo abbia mestieri dell' autorizzazione del Papa. Se si vuol 
stare alla donazione di Coslanlinu, diceva l'autore, l'intera 
!.;iuri.-i;i/.iuiie dell' imperatore dipenderebbe realmente dalla con- 
ferma del Papa, ma por contrario io dico che i diritti dell'im- 
pero non spellano cosi in proprio all'imperatore che questi 
possa alienarli senza il consontimento dei principi e dei baroni 
o degli altri dignitari (2). 

(!) BrOfis IracLalus de turiseli [ione imperii et aueioriiale stimmi Fon- 
lilicis circa ira per in ni. Coti. lai. :S;i2 hit, lime™ dello Stalo in Mo- 

naco, f. iìi. 

(2) Seti conlra hoc est qnod iura imperli alienar! non passimi, quura 
siili bona rcipublicac qnae sino pubblici! oOlotalibuj dispensari non pos- 
simi, ut snnl principe: fL 1.:.mw<, f! iriunini mirrici a.<s islcrù ui;ii:ii'.rjo 
imperiali auiae ili? ersonrm apicuca, f. 123. 



Per l'opposto, sullo scorcio del secolo XV in ilonnziono è an- 
cora difesa da! parroco di Strasborgo, Giovanni flug di Schlett- 
stadt, nelle sue Vicende della Santa Chiesa e del regno rutilano, 
da lui dedicate al cardinale Raimondo di Gurk nel 1493-1505. 
Accursio, dice egli, li a dichiarala non valida la donazione 
a causa della soverchia sua vastità, ma Giovanni Tcutono il 
glossatore del decreto di Uraliano ha dimostrato l' inalterabile 
sua forza por meno della Decretate Clernenliini, ebe ha inserito 
la donazione nella Torma del giuramento imperiale. 

11 documento della donazione di Costantino fu specialmente 
diffuso per mezzo dei libri legali tedeschi, i quali sostengono clic 
Costantino abbia conferito a Silvestro la civile (o regia) giu- 



Tribunali sinodali con un vasto ed itul'iiei'ieinaio dipolo d'azione, 
era nato costume in Germania che i Giudici ecclesiastici [ler 
qualche specie di delitti, i quali per alcun lato appartenevano 



nel 1180.' Avendosi bisogno di qualche titolo legalo per giusti- 
ricorso alla donazione di Costantino (-J>, a questa vasta ed ine- 
sauribile miniera dalla quale si potevano Uni re fuori per ogni 
circostanza politiche e civili ordinazioni. 

Intanto la donazione di Costantino, nel concello del popolo e 
speciali:] e [il e dei Laici aveva presa un'altra aurora più grande im- 
portanza, in tutto il perìodo successivo del medio evo noi vediamo 
costituite due tendenze del tutto opposi.; l'ima all'altra; dall'uri 



[1) V. llouiivui, 1, Salì Su ve » tv ni: un, r.'wji. ìnr Gena, il, 10. 

(2) I cardinali H'Ailly e Zah urei la nel Concilio ili IMama levarono que- 
rule intiinin alle il irreligioni limili (lei tribunali sinodali per parte dei 
vescovi c dei loro ufficiali, o mostrarono desiderio clic hi provvedesse a 
tali sconci. Il disordine mmtiniio lottavi* in Germania, c contribuì non. 
]>oco ni iL-ncralc ai.iilakulo cjalm l.i .-'orarthi.i. c 'Xiiv.ro il clero, tunir =i 
rivela Ai p. in;; e Ili trilli, o tra gli altri da quello intitolalo, Grarmainn. 
nur/onis Germania', e. Ili, dell'anno 1332. 



canto la tendenza di dotare riccamente la Chiesa, di procacciarle 
vasti possedimenti, di favorire il numero ed il benessere dei 
preti c frati vìventi col fruito di fondazioni ecclesiastiche; dal- 
l'altro lato la tendenza ad ammettere che i grandi possedimenti, 
le ricche entrale della Chiesa fossero un grave male, fossero 
l'origine di tutti gli abusi, i! motivo del morale decadimento 
del clero. La cosa prendeva un aspetto sempre più grave e mi- 
naccioso per gli ecclesiastici, radicavasi meglio l'opinione che 
eglino in origine fossero poveri, che avessero vissuto soltanto di 
doni spontanei, o fossero rimasti poveri finché in Roma Costantino 
colla sua donazione aveva posto termine alla passata loro povertà, 
che papa Silvestro accettando la donazione avesse dato un mal 
esempio da per tutto poi avidamente imitalo dal clero, che per 
tal modo fosse siala in questo eccitata quella bramosia dì gua- 
dagni e di ricchezze che ora pili non si poteva estirpare. Ognora 
più prendeva forza la persuasione che le ricchezze delb (.Ibiosit 
fossero il maggior impedimento delle riforme ecclesia? ti i:b:. 
Le sfitte die dopo la meli del secolo SII sorgevano svariato e 
numerose in Italia, in Francia, in Germania, non solo adotta- 
vano quest'idea, ma la nutrivano, la diffondevano con gran di- 
ligenza, e cosi ossa acquistava credilo da per tutto, diventava 
pubblica opinione. 

La piena rispondenza della favolosa donazione di Costantino 
col sentimento e colle tendenze del popolo in quel tempo fece 
accettare universalmente una tale impostura. 11 medio evo con 
quella sua inclìnazionp a -darsi ragione dello slato delle cose 
clic gli stava innanzi (e clic pure era venuto formandosi mano 
mano e lentamente) per mezzo di qualche speciale individuo, 
o per mezzo di qualche unico fatto straordinario, non seppe 
altrimenti spiegarsi che la Chiesa per lo innanzi povera fosse 

(1] V. HoiiEren, ], 238. Sexciesdebc;, Corp. iur Cerili., II, 10. 

(2j I cardinali ll'Aill.y << Zaìiarella ntl nubili" di t:o(intvi;i levarono q ce- 
nili: intorno il«[ir;-d;m(iiiL il-l\iIì dei 1riluni.il i simulali [icr parli' df-i 
vescovi c dei Ioni allieiali, e mostrarono dvsidevio die si [irrity ed a 
ls.IL sconci, li dicline conliruiù tultaiia in Germania, e contribuì non 
poco al pcncralc mnllaieiilO contro la. Rerarchin e contro il clero, come si 
mela da parecchi aerini , e fra gli nllri da quello intitolalo, Grai-amiaa 
natimlì Garaantau, c. tii, dell'anno 1322. _ 
Favole liei Medio Eoo inforna ai l'api 1 
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poi diventala ricca, se non dicendo clic iiucstQ passaggio sia 
Sialo istantanei!,, che la Chiesa il giorno prima spoglia d'ogni 
|io:iui.tutieiiló sìa venula d'improvviso alla pienezza dei beni 
terreni per opera di due supremi capi, ossia por opera del- 
l' imperatore che faceva la donazione, e del Papa clic V accet- 
tava. In seguito moltissimi furono poi d'avviso che allora sia 
stalo aperto a donno della Chiesa il vaso di Pandora, che lutti 
i mali cui essa soffre si debbano ripetere da questa infoila ra- 
dice (!)■ Anche uomini, i quali pure orano all'altezza dei loro 
tempi, sfogavano il loro doloro sopra i falli della Chiosa, e so- 
pra In degradazione del clero, sopra i contìnui conflitti tra la 
potestà spirituale e la potestà secolare, lamentando la malaugu- 
rata liberalità di Costantino, deltata forse da lodevole pensiero 
ma troppo male riuscita. Cosi fecero due con temporanei che 
si accordano talvolta nei loro giudizii, Dante (2) e Ollokaro di 
Uurncck. Quegli lamenta siccome fruiti di tale donazione la cu- 
puliti del guadagno e la simonia, questi è di avviso che Costan- 
tino accoppiando la spada alla sloia abbia rovinala l'autorità 
dell' impero (3). 

In lempi cosi Tacili alle leggende ed alle favole l'idea che 
colla donazione sia entrala la rovina nella Chiesa veslì subilo la 
forma di un Tatto speciale determinalo. Un angiolo, dicevano, Tcce 
risuon.ire dui cielo qucilc paroL', gitati guai i oggi è stato infiltrato 
il veleno nella Chiesa. IJucsia favola si trova già accennala da 
Gualterio di Fogelvveide sul principio del secolo XIII. 11 poeta 
dichiara che l'angolo ha licito il vuro, ma nello slcsso tempo 
duolsi dell' indebolimento dell'impero che egli considera rome 
un Lristo effetto della donazione. 

Anche Kònigshofen cronista di Slrasborgo scrive: allora fu 
udila una voce. sopra tulia Homa la quale diceva; oggi è slato 

(1] Con c|iirjulri infermili i\l uc.i'Wasliiri e siinij-i, niieora verso il fine 
ilei Miililkr irvi., siijjir.iSnssi-i-0 l.i mirare iiviinirnic rilevai drilli! wtrniti [in- 
rok di ti-iiie lluciiiirdo « ilio [deca il ìrllu) nolln su* iiisiuria « cslpludiae. 
\lmr.--l.. I77S. prrrr. ili: SiltKlrG ponlilLiJlUt. . . licclcsiavuili |ir;ic[.V.i, <|<ii 
hoclenus in panprl.itj ikoj-nr.il, imo niliil liabenlcs el omnin (lo^iU-ilcs 
pi-.-i-.siim.v; li.rlier,! iiieoperunl. 

(!) iKfevM, XIX. 

(il) Uri. US, presso Va, III, «tì. 



s parso il Iteli; od il veleno sopra là sanla Cristianità, e questa, 
sappiatelo, è pure, la radice e la base dì tutte lo guerre tra 
Papi e Imperatòri (1). 

Ln vista dei danni cagionali dalle discordie tra Lodovico il 
lìavaro e i l'api francesi indussero il frale minore Giovanni ili 
Winlerlhur a prorompere in questa esclamazione: « Ai nostri 
tempi si vedo chiaramente con quanta verità sia slato dello dal- 
l'angelo die la ricca dotazione ili Costantino (dettala bensì da 
rette intenzioni, ma seguita da esilo infelicissimo) sia slata un 
veleno l'alale per la Chiesa (2)... > 

Anche i teologi non stiiiivono vergogna di riferire questa voce 
dell'angolo. Giovanni di Parigi ne conchiude come la donazione 
sia dispiaciuta a Dio (3). Conio anni dopo lui Dietrich Vrie 
agostiniano di Osnabruk, pensa che realmente allora sia staio 
propinalo il veleno alla Chiesa, però soltanto a cagione del- 
• l'abuso clic si fece della donazione, conciossiachc le ricchezze 
per sé medesime non siano In alcun modo una sventura per 
la Chiesa medesima (4). In seguilo queste parole dell'angelo di- 
ventarono l'espressione di un generale lamento, un mollo pro- 
verbiale nella bocca del popolo (5). 

Pareva sulle primo che quest'angelo il quale aveva procla- 
malo l'avvelenamento della l'iliissa, fosse uno degli angioli caduti. 
Giraldo di Cambiai il quale e primo a narrare il prodigio 
(e che secondo il dello del vescovo Pecock di Cbichester fu 
poi copiato da tutti gli altri cronisti ) dice proferite quello pa- 
role dall'amico nemico {fi), ila checché si credesse nei primi 

(1) Noi manoscrillo viennese: BisL ecciti. M, t. 83 (a. d. KII1 seeolol è 
immillila lit "canonie cagiono ulta par ole ilull'an^oln: quin ;EeHoii,V maini' 
f.sl ili'iiutittc, i.-iUw i;li'jbn\t. !] raccmilo relaliviì all'anelo Irovasi pure 
nella Ckron. Montisi. Melliecnsii presso l'i:/.: nella Cronaca ili Teodoro 
1 Ln _ -.vi li lisca presso Leibbiti; Script. BrwwiDfp, 1), 1034. 

(3) Sauro, Sgllogt, pag. 310. 

(i) aut. Conci!. Canti, presso Ili Dardi, 1, 111. 

(S) Ab omnibus recilalur, tempore rnio Conslaniinns M. incaepil uoiaro 
EeolcsUm, sudila est voi in acre; hodie efliisum venenum in Eeehuia. 
Io. Maior. de poi. Papat. rs'ello opero ili Corsone, II, 1159. 

ili; 'l'ho noli! meniy inaile lliilk vinte in Ibi; tir. l'cencks ncprr.sor. Ed. liy, 
Clun-Jiill liribiuploii, I.oii:[liii ISi'J. p. :ì'A. (,iiie-!o Irallo .=t.:aii,..ln l'i..|.:nirni(] 
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tempi di questa favola, egli è certo die poco dopo il maligno Tu 
mutato in un angelo della luce. 

Le sètte del secolo XII e XIII, specialmente i Catari e i 
Valdesi partivano dal supposto che ogni possesso per parie 
della Chiesa sia riprovevole, che sia da condannarsi ogni dono 
che le si faccia oltre quanto le è dato, direi quasi, di giorno 

10 giorno per il necessario sostentamento degli Ecclesiastici. 
Per conseguenza secondo il loro modo di vedere, le ricchezze 
portate alla Chiesa dalla donazione di Costantino furono la 
cui su ilei decadimento, anzi del totale tramonto della Chiesa 
atessa. La Chiesa, dicevasi, ha durato sino a Silvestro, con lui 
è decaduta, è spenta avendo egli accettalo ricchezze e tempo- 
rale potere da Costantino, essa fu poi ristabilita per opera dei 
Poveri di Lione (1). Colla povertà terminò l'esistenza della 
Chiesa, i possedimenti dei quali fu dotata furono per lei un 
veleno di cui morì. Silvestro e adunque quel re potente, audace, 
malizioso profetato da Daniele, il quale manda in rovina il po- 
polo dai Santi. Egli é anche l'anticristo, l'uomo del peccato, 

11 figliuolo della rovina di cui ha parlato Paolo (2). Per l'op- 
posto Valdo, il fondatore dei Poveri di Lione è Elia il quale, 
secondo la parola di Cristo, doveva venire per riordinare ogni 
cosa. SÌ accorsero però i Valdesi come fosse una stranezza par- 
lare di una Chiosa scomparsa per lo spazio di 800 anni (chè 
tanti ne corsero da Silvestro a Valdo) e poi nuovamente creata 
dal nulla, e quindi insegnarono come la loro scita o chiesa non 
abbia altrimenti avuto principio con Valdo, ma come jjl;ì esi- 
stesse al tempo di Silvestro (3), come da questo Papa siano stati 
condannali i veri uomini ecclesiastici e lutti quelli che li segui- 
vano. Dal nome di Lionesi che assunsero perchù di Lione pre- 
sero a formare una leggenda che indicava certo Leone qual loro 
fondatore. Al tempo di Costantino ( dicono ), un pio uomo no- 

[1: f'KTC-ck.i l!i:VO DuViU'i! tifili! '. ti Ili !>',■ Al ), i [! Iliberhillc ik'l b lltWSD, Nellii 
ViV^r) '/:,■!.'■, i-r Ili'» /■;;>.!■; ;l :u;ljl.i!:l inni Hi Irina, ina jirLiLlmikliuJiLlc essa i": 
nella Descrlptlu nuu\dì unii mu-m-u -iunn'uii; ikll<, staso Giraldo. 

(1) IUinsii Sumhoni, IUkte™, TlmaiiT,, V, liTS, Moneh, udc. Cattar. U 
fald., pag. 

(31 Pelri» de Pilichdorf : ctmlrn Valdens. BiM. Palr. Lugd. XXV, 278. 
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minato Leone, un discepolo e confratello di Papa Silvestro abor- 
rendo l' avarizia del Papa diventato ricco, si separa da luì per 
servire il Signore in isponlanea povertà (1). 

L'opinione che l'assoluta povertà degli Ecclesiastici e il loro 
tenersi lontani da ogni possesso sia condizione vitale della Chiesa, 
clic quindi Costantino e Silvestro siano gli autori della di lei ro- 
vina era allora potente, rispondeva per modo all'indole dei tempi 
che ad ogni tratto ci viene di nuovo innanzi. Sul principio del 
secolo XIV i Dolcinisti, o fratelli apostolici { i quali pare vole- 
vano richiamare la Chiesa alla primitiva purezza come essi la 
„ concepivano) andavano dicendo, che Silvestro sia colui il quale 
ha aperto di nuovo a Satana le porle dell'umana società e della 
Chiesa ii). Dulcino medesimo nel primo suo scritto indirizzalo 
alla Cristianità ha dichiarato Silvestro qucll'nngeio di Pergamo 
il quale abita colà dove è il trono di Satana (8). 

Victeflo, 1' inglese precursore del Protestantismo, partecipò 
egli pure a questa opinione. Costantino, diceva egli, ha danneg- 
gialo scioccamente sé stesso ed il clero, quando ha imposto alla 
Chiesa la grave soma dei beni temporali (4). Me) trialogus dice 
che la donazione di Costantino ha prodotto l'anticristo, e ripeto 
dalla medesima il decadimento dell'impero romano (5). 

1 giorni della favola della donazione di Costantino erano però 
numerati.- dia nell'anno 1443, Enea Silvio Piccolomini, che fu 
poi Papa Pio li, allora segretario dì federico HI, aveva racco- 
mandalo a ipiesl' imperatore la convocazione di un nuovo concilio, 
nel quale tra le altro quistioni sulla proposta di Federico do- 
veva pure essere decìsa quella della donazione di Costantino 
che teneva in errore tante mentì. Silvio era del tulio persuaso 
della falsità del documento, e ricorda che nulla trovasi in pro- 
posito né presso gli antichi storici, né presso Damaso (ossia 

(1) Così Corrado Juslingcr in Berna circa il 1420 nella sua Cronaca ber- 
me, | 383. 

18) (Juando pauperlas fui! minala ali lictlcsin pit S. silvestri™, tane san- 
ciitas tiiao fuil SL)kr,.i^i K.iciisiiic, i!L dialiolus inlrarit in Lune mundum. Così 
il seguace di Pulcino Pietro di Lucca presso Umborch, Htst. Inquis., pag. 360. 

(3] Apoeal. II, 13. 

[4) Tarnus Viwwmis, Dw.Mn. fide!, ed. Blanciolli, 11, 708 ne riferisca 
le parole tolte dal di lui libro De Papa. 
[:•) Traci* and Trial ises, ed. Vanjtban, 1845, p. 174. 
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nel libro dei Papi). Questa falsila del documento doveva dun- 
que ossero dichiarata nel concilio, e da questa dichiararono 
proponessi Enea di conseguire eziandio un (diro scopo, ossia 
di mettere Federico in grada di potere preiesscre diritti almeno 
sopra una parto dei paesi contenuti nella donazione, e .quindi 
procurare più slabile base alla propria poluslà imperiale allora 
vacillante in Italia (1). .. 

Affatto contemporaneamente, a mezzo il secolo XV, Ut; [[infiliti 
Pecock vescovo ili Chickestcr, il cardinale Cosa c Lorenzo Walla 
sorsero a dimostrare, con argomenti desunti dalla storia, come 
lanto il fatto quanto l'atto di donazione fossero pretta inven- 
lìonc. IH fronte al procedere incerto di Cusa è notevole l'esat- 
tezza colla quale il Peeock conduce la sua storica inveii iiuc.ioi.e 
al.tiiifieiìilo alle debite fonti (ij. Come dimostra l'Almaiii, dovettero 
Irasa-unere ancora lieti i impili d'anni prima (àie su qcusto proponilo 
si fai:csiiiro progressi in Parigi dove la scolastica teneva tuttavia 

10 scettro. Il Walla andò poi realmente più avanti che l'tiock 
* *«».■. -'t<i i-li.- <li i -, l. ut- il t'u|-j ui'i< li- 
diritto al possesso di Itoma e dello Sialo della Chiesa, che egli 
è tantum Vicarius Christi et non etiam Cacsaris. Il suo scritto 
fu piuttosto un lavoro da retore, una eloquente deck: uni i,\ a ne. 
(ed egli stesso lo giudica il capolavoro della sua eloquenza) 
che non una pacata discussione s lorica (3). Benché questo suo 
scrii in lodsu largamente- diffuso ed avesse levalo gran rumore, 

11 Walla fu invilato a Roma da Nicolò V, entrò al servizio di 
questo Papa, dal quale non altrimenti ohe da Calisto Ili ebbesi 
ogni dimostrazione di onoro senza che mai gli fosse richiesta 

1 Canonisti però non si lasciarono deviare dal loro calumino, 
e ancora per lo spazio di circa cento anni tennero fede a quel- 
1' iiLijio.il.ura ■:■{'). Antonino arcivescovo di f'irainc ricerca belisi 
come il documento non esista nei più antichi manosa ini nella 
collezione dei decreti di Graziano, ma osserva nello stesso tempo 

(lj Pentaloogs, Pei, Tkta. lincei»., IV, p. 3, B79. 
[il llKi'HESsmi, p. 3fil-u7. 

(3) l'oscula, Memorie di Lorenzo Ikalta, pag. 119. Piacenza, 1790. 

(4) Apm! Canonista* nulla ambigui tas est, quia per]M;fua lirnnCUi: suini:™ 
sit, di's'w l'.nno pi &HDLa, De imperio rum., pag. 42, Xorimb., 1G37. 
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che se i Legisti fmrn.'iti , i del diritto eivileì con le- lavano n: {otri 
legale della donazione, i Canonisti ed i Teologi la sostenevano. 
Egli medesimo adolla l'idea di un dominio universale dei Papi 
voluto per divina disposizione, e quindi nella donazione egli non 
vede altro che una restituzione. Però anclie Ira i Legisti non 
mancarono i difensori del diritto portato dalla donazione, e tra 
questi occupa il primo posto quel Mariolo a cui (verso l'anno 

1 ■ t> ''il Tir ir .'hi (.ifi itit i. *.i | t 

Se non clic avendo egli fatto notare in qual paese si ivovassr.ro 
ed egli e i suoi uditori, voleva abbastanza lasciare indovinare 
quale fosse la vera sua opinione (quia no.i suwiu.s in ttrris Eecle- 
siae, ideìreo dico quod Ma donalio valeal). Per lo contrario Nicolò 
Tudeschi, tenuto nel suo secolo per il più grande dei Canonisti, 
opinava che quali- nega la diluzione sin sospetto di eresia (1), Cosi 
pure la pensarono II cardinale P. Parisius e Arnoldo Albertino 
vescovo spagnuolo. Quest'ultimo disse che se altri dichiari in- 
valida la donazione si avvicina all'eresia, che fa peggio se di- 
nieghi ch'essa abbia avuto luogo (3). Alle di lui parole fecero 
adesione Antonio llosello (">ì e Lodovico I ionie/ i-U; il cardinale 
Girolamo Albano fu di avviso che si dovessero poi' lo meno 
giudicare uomini impudenti coloro i quali non volessero adat- 
tarsi a questo unanime consentimento luf ac lantorum Palrum 
relativamente alla donazione, o (secondo l'espressione di Pietro 
Igneo} al consentimento di tutta l'accademia dei Canonisti e 
Legisti, e aggiungasi puro, al consentimento di tutta la schiera 
dei Teologi. Ma dopoché il Baronia ammise la falsili del docu- 
mento, tutte queste voci poc'anzi cosi numerose ammutolirono. 

Conchindeiemr; osservando >:ome la donazione, dopo avere ot- 
tenuto piena cittadinanza presso i Greci, trovasse pure acco- 
glienza in Russia, come la si rinvenga nella Kormczaia Kniga, 
ossia nel Corpus finis canonici della Chiesa greco-slava, il quale 
fu tradotto dalla lingua greca por opera di un Serbo o di un 
Bulgara dal secolo XIII al secolo XIV. 

. |1J Censii. 8i, n. 2, in capii, per ccncrabilun, e anche altrove, V. Fran- 
cisci Bursali Consilia, Venel., 1S72, 1, 339. 

12} De agnoscentlte antri, talk, et htterti., q. 17, n. li. 

W Tràci, de palai. Papae. fcngd. 

{*) Presso Bursalus, t. e, 300. ■ • = 
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A dimostrare colla maggior evidenza in qual modo si formasse, 
e quale scopo si proponesse la favola relativa a Liberio ed a 
Felice, è qui mestieri esporre la storia genuina di questi due 
uomini, storia che per buona serie si può attingere alle più 
limpide fonti. 

L'imperatore Cesiamo, per consiglio de'suoi eunuchi e di al- 
cuni vescovi ariani, voleva far accettare dalla Chiesa e dai vescovi 
d'Occidente l'arianesimo in quella forma sbiadala ed incerla che 
gli avevano dato gli Eusebiani. Egli non meno che i suoi dipen- 
denti si valsero a tal uopo di lutti i mezzi, della seduzione, 
dL-H'iiiliiiiidimaillOi delia violenza brutale. Liberio vescovo di 
Roma, da prima in questa slessa città poi eziandio in Milano dove 
fu chiamato alla Corte imperiale, resistette con tulio l'animo agli 
sforzi di Costanzo e del suo eunuco Eusebio, quindi nell'anno 354 
fu conlìnato a Beroa nella Tracia. Invece di lui Costanzo nel 
medesimo suo imperiale palazzo, in presenza di Ire suoi eunuchi, 
per mezzo di ire vescovi ariani (tra i quali era pure Acacio di 
Cesarea) fece consecrare il diacono romano Felice. Questi non 
aveva rinunziato formalmente alla professione di fede di Nicca, 
però mantenevasi in comunione ecclesiastica cogli Ariani (la 
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qual cosa era allora tenuta sufficiente dai capi del parlilo), i 
quali speravano che a poco a poco ne verrebbe di per sè stesso 
anche il resto , ossia la lutalo accettazione della loro dottrina. 
In Roma dove Liberio personalmente era molto amato, il popolo 
si rifiutò di entrare nelle cliiesc nelle quali si mostrasse Felice; 
tutto il clero si obbligò con l'ormale giuramento in faccia alla 
Chiesa di non riconoscere altro vescovo che il solo Liberio finché 



1 questo mozzo tempo 



serietà di Urbico diacono che gli si era lasciato sino allora 
a servo e compagno, si risolse di solloserivcre la iiroiWii.'ik' 
di fede che gli fu presentata, di rinunziare alla comunione con 
Atanasio (per conseguenza alla comunione di lutti coloro che si 
attenevano più scrupolosamente alla professione nicena) e quindi 
di accostarsi al partilo ariano della Corte. Egli sottoscrisse la 
prima formola di Sirmio, la quale se accettabile nel resto, Am- 
metteva però il vocabolo Hamousion. Egli fece ancora un passo 
più avanti, si sciolse affatto do ogni comunione con Atanasio, 
sì accostò quindi a quella dei più risoluti ariani, vo'dirc, di un 
Ursacio, di un Valente, di un Germinio, e non trasanJò lusinghe 
per guadagnarsi la valida protezione ilei vescovi ariani, Epiltelo e 
Aussenzio, favoriti dell'impcratoi'e. In «ugnilo a dò (nell'anno 3n8) 
chiamato da Borea alla residenza imperiale di Sirmio, per comando 
di Costanzo sottoscrisse una professione di fede, peggiore della 

[i) Athibìs, Hill, ad tntmachos, pig. 383. Fiorini e( Mirgeixim, meli, 
praef. Sacrai. II, 37. (Icfin., I, 23. HIEBON., Fir. iltnilr., t.iOll. Chiami.. 
«d. s. 3M. 
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prima, formolata dai vescovi semiariani ed ariani l'accollisi ap- 
punto a concilio in Sìrmio. In questi pml'essiono Ji fede, ri! io 
scopo di respingere decisamente il vocabolo Homimaion, si fusero 
insieme li: decisioni del .concilio antiocheno (1) contro Paolo di 
Samosala, quelle posteriori contri) lùilino e; Marcello di Ancira, 
in line una Ibrmola antiochena ilei .341. in tal modu Liberio Ji 
grado in grado ineltevasi a paro coi seni lari ani i quali avevano 
allora il sopravvento alla Corte d di' imperato re , professava cori 
essi la santiinzì'tlf sìmitjlìp.nza , abbandonava- il sinodo niceno, 
mi in: oziava agli ariani orientali ' come egli fosse entralo nella 
loro comunione e si fosse sciolto da quella di Atanasio. Assai 
più per untala dcbolf/.M dimostrala iu Sìrmio sulto la doppia 
pressione dell'imperatore o dei vescovi, che non por quanto era 
prima avvenuto in llcrea, c^li provocò sopra di sé i rimproveri 
elei contemporanei rlic lo dissero divenuto eretico ed allealo de^li 
eretici. Ed infatti in quei tempi ed in quelle circoslanre non 
si poteva portare di lui altro giudizio. Egli aveva consentito la 
comunione ecclesiastica aneli; agli ariani i più tristi, ad un. 
Epilteto di Cenlumcelle, ad Ausseu/.'u di .Milano (2). Se prestici 
fede a Girolamo papa Liberio sarebbe, staio con do Ho all'apostasia 
dal vescovo Fortuna zi ano di Aquileia. A lai pratili comprava 
Liberio il suo ritorno in Koma, dove malgrado il suo fallo era 
accolto con dimostrazioni di gioia dal popolo- presso il quale 
per- Qualmente era ben voluto. La sua Chiesa era o continuò ad 
essere cattolica; in Occidente il popolo aveva udito qualche voce 
intorno alle dispute suli'HomotwfMi del figlio , ma non aveva" 

[1) Non soli mi 1 1) diil «in,n|.) aiilhielu-on o\'l .111, i lluni neri-a IIi:i i:t.i-: Sturili 
ilei Cui\cìUì, 1. Il li 1 . |n'i ('li(": i|nesl<> nini eia-i iiroupalii ni (li l'arile (li Sìl- 
mosil.i aè ili Fnlinn. ini .lue- li,": ilei sinodo del iti:), il e] 1 1 . i ] e aveva i-eskimo 
Vltumuahi nel Falso senio di P,ii>lo ili Sri«iosa(:i. Ora eoa si voleva pili il 
solo silenzio sopra l'odialo parola, aia se ne voleva udii liu-Tiiale i-oiulriiinn, 
Ti..".--.'I)l sullo il |:vcleslo ilf]l'.v w ,nic.!i(i.v. cou.o renioviisids iiaiveelii, volevasi 
stabilire una setta speciali). Sh/.oiikm., i, lìi. 

Piriti itunjiiis (-1, :S; unti diss ; in, indie, mimo iiaiiiicl le Itetele, elio l.itierio 
alibia sottoscritto la seconda forinola di flinnlo; celi non parla parimenti di 

[2] HiL4B., De Sijtt. opp. it, m. Fragra, fi, 11, UBO. Sozo«lno , i,iS. 
ìji lettere di Liberio pie™ Constimi, F. t >istol>ie Ponlif., Mi, ST. 



Digiiized ù/ Google 



— 107 — 



ben compreso il senso e l'importanza di tale questione. In tal 
guisa l,iln;rio : senza alcuna l'ormale ri Lini tini oue, potè ripidi ih: e 
tranquillamente l'esercizio del suo minialcro. l'oro siccome Keliec 
erasi sempre mantenuto nell'ecclesiastica comunione coi Vescovi 
ariani, e per conseguenza godeva pur sempre il favore della 

dovessero presiedere in comune alla Chiesa romana. All'annunzio 
di tale deliberazione cominciarono in Roma torbidi elio dovevano 
poi avere gravi e lunghe con seguente. Il clero era diviso, e per 
la maggior parie, posto in non cale il giuramento prestato n 
Liberio nell'occasione in cui veniva bandito da Roma, aveva Tatto 
omaggio :i Felici. 1 . Quc.it;, poiidii; il popolo non volle comportarlo 
più a lungo, dovette sgombrare dalla città, e ne fu poi caccialo 
assolutamente dopo il tentativo da lui fatto d'impadronirsi d'una 
chiesa posta nella parte transieveiina di Roma. Da quel punto 
egli visse ancora olio anni senza più potere mettere piede in città, 
e dopo la di lui morto, avvenuta il 2i novembre ilio, Liberio 
perdonò agli ecclesiastici che ne avevano seguilo le parli, e li 
riconfermò nei loro stadi (1). Non abbiamo notizia di soi'la'iolorno 
alla condotta tenuta da Liberio, pare ch'egli non siasi ritrattato 
per le cose avvenute in Berci ed in Sirmi o, né che abbia ces- 
sato dalla cgkiuuloui; cccie.siastica co^li ariani, che altrimenti 
Costanzo non lo avrebbe tollerato a lungo in Roma. Però sul 
finire dell'anno 359 e nel 3G0 , il Concilio di Rimini gli porse 
occasione di dimostrare i suoi sentimenti - suolici. Egli non volle 
neeiìo^cre quello concilio, onliiiò die coloro i quali vi avevano 

clesiastica, richiese dai semiariani quella professione dell' ffomou- 

pov opcru ili i'aolo ili Su io \-l-.Li. ili !U lì svi; Ilo di Ani: ira, e di Fotino 
gli si era fatto vederi: un molivo fondato non solo di astenersi 
da una parola, clic ora per cosi dire una spada a due tagli, ma 
eziandio di divietarne allatto l'uso; oltre a ciò gli si era mossa 
innanzi l'autorità del Sinodo del 2li9. Professando l'essenziale 
simigUanzu de! jnjlio c^ìi era persuaso, come parecchi altri buoni 
[1] MiBcELLm it Frustini iid libetl. prurr. pruef. I line sji-erdelì romani 
furono testimoni onilm-i, c r.iiohmii cuiiicrrn i la Inro asserzione. 
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cattolici di quell'epoca, che nella Divinità simìglianza ed ugua- 
glianza ili essenza significassero necessariamente la medesima 
cosa. (juesie osservazioni valgono ad alleviaro la gravezza del 
suo fallo, ma non gli possono ottenere scusa dell'avere respinta 
la comunione ecclesiastica di Atanasio e dell'essere entralo in 
quella dei capi del partito ariano. Egli però doveva avere riparato 
a questo grave fallo ancora prima del concilio ili Rìmini (35(1). 
Senza dubbio lo cose avvenute dopo il 358 lo avevano fatto 
accol lo che quella dogmatica parola era realmente indispensabile 
nella Chiesa, che essa, come scrisse poi egli medesimo nel 36G 
ai vescovi orientali, è il Termo ed insuperabile baluardo conlro 
cui vengono a ramperò tulli gli sforzi e tulli gli stratagemmi 
degli Ariani (1). 

Liberio in nessun islanie ilella sua vita fu dunque propriamenle 
eretico, ma il desidorio- di vedersi libero dai dolori dell'esilio, 
di trovarsi di nuovo in mezzo al suo popolo, clic gli era affezio- 
nalo ed ossequioso, lo ha accecalo. Egli lasciò la Chiesa in balìa 



degli Ariani, 


perturbò il popolo nei concctlo 






indi ben si comprende perchè 




contro l'anali 


ma. Egli rimase sempre vescovi 


i regolare di Roma, 


il suo avvers 






fatto di ariar 


esimo assai più colpevole che r 


<on Liberio, perchè 


questi, dopo 


una non comune fermezza d'ani 


mo dimostrata per 


parecchi anni. 


cedette poi soltanto ai mali iratiamciiii che gli si 



usarono, laddove Felice, a <ui nessuno aveva fatto violenza, si 
ki!iàò ordinare da vescovi ariani, consegui e conservò il suo 
posto ammollendo alla comunione ecclesiastica gli Ariani, spe- 
cialmente i vescovi di corte e tulli coloro che slavano più dav- 
vicino all' imperatore. 

Alla morte di Liberio, avvenuta nel 366, ridestassi l'antica 
discordia che era slata provocata dall'intrusione di Felice col- 
i'accostarsi che fecero a lui molli ecclesiastici, ed ebbesi spar- 
gimento di sangue. Un numeroso parlilo formatosi tra il popolo 
per consiglio di alcuni chierici voleva impedire che alcuno di 
coloro i quali dieci anni prima, con violazione de! loro giura- 
mento, avevano riconosciuto Felice a papa potesse ora oltoncre 

[Il Coustint, Eptst, Rum, Pantif. , pag. Ì60. 
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la dignità episcopale. Per ciò a Damaso, eletto Vescovo di Roma 
dalla maggior parie del clero, venne contrapposto Orsino. Ne con- 
seguitò una vera guerra civile. Si combattè nelle strade, nelle 
chiese e con tale un accanimento che nella basilica di Siclno 
furono trovali un giorno ben 137 morti per la maggior parte 
della fazione di Ursino (1). Damaso stesso non potè frenare i 
suoi partigiani, e l'ordine non Tu ristabilito nella città se non 
col bando di Ursino c di sette altri di questa fazione , e per 
mezzo delle energiche disposizioni adottate dal prefetto Giovenco. 
I seguaci di Ursino continuarono però le loro adunanze nei ci- 
miteri dei martiri, ii che fu occasione clic si spargesse nuovo 
sangue, e che si cacciassero in esilio altri ecclesiastici di questo 
partito. Cosi trascorsero parecchi anni in continue agitazioni, 
cosi l'ultima violenza usala da Costanzo ancora per molto tempo 
p '.isso nel'.-L ili, iosa amari frutti di discordia, che non cessarono 
mai affatto se non col tramonto di un'intera generazione. 

Ella è cosa notevole come dopo il VI e VII secolo la favola 
sollentrassc qui alla storia a totale svantaggio di Liberio in fa- 
vore di Felice, e si facesse di quest'ultimo il modello di^li eroi 
e dei martiri della Chiesa.. Quest'uomo spergiuro, ordinato da 
fanatici Ariani, questo antipapa imposto a Roma dalla sola po- 
testà civile, è onoralo qual santo, è messo nella serio dei Papi 
col nome di Felice il, inlantochè Liberio viene considerato nella 
stessa Roma quale un tiranno macchiato di sangue, quale un 
eretico, un persecutore dei veri credenti. 

Non si può disconoscere che tali cose siano siate immaginate 
allo scopo di porre in luco favorevole la causa di quella nu- 
merosa parte del clero romano che colla violazione del proprio 
yinvaioiuito aveva aderito a Felice, di rappresentare questa 
pai-te del clero come un partito legittimo, il quale, oppostosi 
all'eresia c ad un Papa eretico, ebbe a sostenere persecuziono. 
Però queste invenzioni vennero fuori per la prima lolla in epoca 
lontana dai fatti che narrano, a quanto pare nel VI o VII secolo, 
quando in Roma non esistevano più che oscure memorie degli 
avvenimenti del IV jerob, quando la leggenda del battesimo di 
Costantino in Roma aveva già co'suoi miti sconvolto il criterio 

(1) Annida Miucslliao, T, 27, 3, 12. 
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storico, d pollalo scompiglio m:l la coiitinniià a nell'ordine degli » 
avvenimenti. Tre sono i documenti nei quali fu inserita la favolosa 



nel (firn pontificale; yli atli di l'elice pubblicali pei' la prima volta 
da Mombrizio, e gli alti ili S. Eusebio (1). Questi alti in ispccial 
modo sono evidenl emerite siali immaginali al I n scopo 'd'iulprimcre 
mi marcino d'infamia sulla memoria di Liberio e di rapprescn- 
iarlo nel modo più impudenic quale un apostata, un eretico, 
un persecutore ili coloro die professavano la l'i:, le cattolica , 
allineili': i! panilo ni Fr-liee potesse apparire il partito di sane 
crederle, il partito oppresso. A tale uopo vi si racconta come 
tallito dopo la sua morte Liberio l'osso condannato da Papa Da- 

VII. i i. •„,[■ ■ i-.n ■' Ii--mi« riunir- li«'(*ii>i--u> Ai 

nuovamente, al sicuro contro lo opposte testimonianze dell'an- 
tichità il battesimo di Costantino in 11 orna , l'atio prediletto di 
coloro dai quali e per i quali fu inventato. A tal uopo, affettando 
la maniere precisione nel racconto, la biografia ili Felice co- 
mincia dall' espcrre come (picsti abbia dichiarato eretico l'impc- 
ralore Costanzo figliuolo di- Costantino , perclié egli fecesi bat- 
tezzare una seconda volta dal vescovo E'.iscbio di iVieom.-dia c!i 
nella villa di Aquilon (Achyron) vicino a Ni come dia. Qui si rife- 
risca al liscio quanlo fece il padre, e non si può non ricono^cre- 
ì'idea di sostituire, riguardo al bailesimo di Costantino, lioma 
a Nico media, Silvestro ad Eusebio. 

Nei due documenti accennati è dunque siala posta la seguenle, 
storia in caolino della vera. Allorciiè Liberio a cagione dulia dil'esa da 
lui sostenuto della fede cattolica fu mandalo in esilio da Costanzo, 
il clero romano per consiglio e con approvazione di Liberio 
stesso elesse ed ordinò vescovo (3) il sacerdote Felice (4): Onesti 

(1) Essi inumisi m'Ha liuti-olla ili ISalaui-YlaiìM, I, 23. 

•ì) Virooa, t, 119. 

[3! Tal r-osa sm'Mie s.nla [,ci=ìì!mIc fnlL.i'.lo ni:l , the l.ilieri j roiiKin- 




(X; Felice era semplici: òiiieemi, Ikm, [1. 22. Mini iìt.lim, UMK praee.pmef. 
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ra-.mò subito un concilio iìi quarantotto- vescovi, e l'alto accorto che 
due sacerdoti, Ursacio e Valente (I ), aderivano a Costanzo, li con- 
danni. I duiì condannali ailoi-i, oiieiHiiané. licenza da Cosiamo, 
recangi a Liberio e gli offrono facoltà di ritornare a condizione 
che Ira Ariani e Cattolici abbi:i luogo ecde.siastica comunione, 

lesimo (2). Liberio acconsente alla fattagli proposta, ritorna in 
patria, abita nel cimitero di S. Agnese presso CoMauza sorella 
ricll'imperilni'c l'Illa potrebbe ullcnergli dal ['niello la facoltà 
di entrare in Roma, roa vedendo in questa intercessione un'of- 
fesa a' suoi principii catiolici vi si rifiata. .Però Costanzo anche 
senza l'istanza della sorella per consiglio degli Ariani chiama 



condotta di comune accordo da Costanzo e da Liberio. Il sacerdote 
Eusebio si distingui: per coraggio e per zelo della cattolica fede, 
raccoglie il popolo nella propria casa, rimprovera all'imperatore 
e a Liberio il loro delitto, dichiara che Liberio avendo abban- 
donata la fede, non è più altrimenti il regolare successore di 
Giulio, e li riprende atnendue dell'avere cacciato per satanico 
accecamento il vescovo cattolico dol lutto incolpabile, Costanzo 
ad instanza di Liberio fa chiudere Eusebio in un sito basso, 
per cosi diro in un buco, largo appena quattro piedi, dove in 
capo a sette mesi è rinvenuto morto. I sacerdoti Gregorio ed 
Orosio a lui uniti di parentela gli danno sepoltura, a perà l'im- 
peratore comanda che Gregorio sia chiuso vivo nella cripta me- 
desima, nella quale avevano cs.;i deposto il cadavere di Eusebio. 

(I) Tulli due erano vescovi, "rancio ili singidona nella Misia, Vulcnle di 

Miil'ii nulla r.ninuritn, e limi mvviiiLO nli'imn lt [mirine [-«Un fìiiesn p.unruei. 

Il principale sostegno dell'arilo esimo nel territorio romano fu Epitteio 
TCKOtO di Cenili me e Ile. j 

[2^ Allora ed (ia:he per hin;u tempri Jojin noi: si parlò :i ss olii In mente di . 
riti lanate. Prima di Binomio gli Ariani considerarono il battesimo catto- 
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Orosio di notte tempo Io trae fuori semivivo, ma quegli muore 
nello di lui braccia. Orosio si fa poi egli stesso narratore del 
fatto. Feliee il quale aveva mosso rimprovero all'imperatore di 
i;;;C:'ii fatto ribattezzare, viene per di lui ordine decapi la; ci. 
In Roma infierisce la persecuzione sino alla morte di Liberio. 
Costanzo ordina elio chiunque non faccia adesione a Liberio 
debba essere ^iii.;!.-,//.:)!» ^etna Ir-jnlc prare;.?^ 1 . i • I h ■ s i : l ^ 1 i h 1 1 e 
Lutei soau a-siijjiuali per la strada e su per le chiese. Final- 
mente Liberio muore, e Damaso in un concilio ne impronta la 
memoria col marchio dell'infamia. 

La descrizione che trovasi negli atti di Eusebio è evidente- 
mente falla in modo più audace che non quella del libro papale 
dove lo cose assumono un colore meno vivo, quantunque visi 
.vX'i'i.','! pur sempre lo scopo di deprimere Liberio, e di farlo 
apparire compagno di colpa a Costanzo. Gii il Cavalcanti (1) 
ha osservalo che gli alii di Eusebio sono stati inventali nel l'i n- 
lun'isc dell'antipapa Felice. A me pare die vi contribuisse pure 
l'idea di dare un aspetto meno sfavorevole per il clero di quel 
tempo alle scene sanguinose avvenute in seguito alla discorde 
elezione di Ursino e di Damaso, scene ricordate con ribrezzo 
in Roma anche due secoli dopo; e per tale effetto si assegna 
loro una data anteriore di circa due anni a quella in cui real- 
mente avevano avulo luogo, e si descrivono quale effetto della 
persecuzione mossa ai Chierici costanti nelle idee cattoliche per 
opera del Papa e dell'imperatore ambedue ariani. Si procedette 
tanl'ollre nell'avversione contro Liberio e nella volontà ili so- 
stituire a lui Felice, ebe anche nelle notizie cronologiche della 
s'.-jìsìi biijilic.ii, la quale edificala da Liberio prese 11 nome di 
Liberiana, egli non è punto noveralo nella serie dei Papi, e tra 
Giulio e Damaso è posto il solo Felice. 

in tal guisa a poco a poco Felice era noveralo qual regolare 
Pollinico e qual sanlo martire nel catalogo dei Papi, nelle liturgie 
e nei martirologi, la qual cosa però non avveniva se non più 
tardi, e per quanto concerno i martirologi, mollo lentamente. 
Optalo cu Agostino non hanno fatto cenno di lui nei loro ca- 
talogi dei Vescovi di Roma. 11 29 luglio e il giorno che venne de- 

[2; Flndlcirte /tosi. Pinti/', 
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dicalo alla di lui memoria. Jla qui appunto ove si esaminino di- 
ligentemente e si niellano a confronto i calendari e i martirologi 
vien posLo in chiaro l'errore, ed apparisce come il Felice fe- 
steggialo in tal giorno sia ben allri che il supposto Pontefice, 
come soltanto nell'ottavo secolo, ossia dopoché era stala inven- 
tala la falsa leggenda di Felice e di Eusebio, si incominciasse 
a voler riconoscere in questo Felice del 99 luglio il rivale di 
Liberio. 11 documento più antico sinora conosciuto è il calen- 
dario romano pubblicalo da Marlene nel quinto volume del suo 
Thesaurus, e da lui con ragione riferito al principio del quinto 
secolo, perche fatta una sola eccezione (relativa a Silvestro) 
contiene soltanto le feste dei Martiri, perché Silvestro è appunto 
l'ultimo dei Santi ivi nominati, e vi manca lo stesso Damaso, 



quantunque già prim 


i d'allora se ne celebri 


isse la festa. Ora 
natalizio de'Santi 


il di 28 luglio (1) è 




Felice, Simplicio, i''ai 


istino e Beatrice. Accante 


al nome dei Pon- 


telici in questo cileii 
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designazione del 


loro grado (Papa). ( 


lo! calendario romano e 
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carne dalla materia | 




appartengono al 



quìnlo secolo (2), al tempo anteriore a Uassiodoro. Né punto 
dirimile é quello del Geda. Vengono poi il martirologio otto- 
boniano, e il calendario Laureshamcse, quello appartenente al se- 
colo X, questo al fine del secolo IX. Per lo contrario il martirologi-.-) 
li crollimi ano presso d'Achery disgiunge Felice dai tre a Uri ohe 
evidente mente appartengono a Roma, e gli assegna a patria 
l' A IVi ci (o). K per questa parte Irò va rispondenza nel calendario 
vaticano del principio del secolo XI (t). Ma per quali circostanze 
?.i v-r.'iio 'jjll'Africa io Roma viene indicalo in uo mar- 
tirologio di Auietre, il quale appartiene al fine del secolo IX 
(l'ultimo dei Puniefxl ivi nominali h Zaccaria), e elio senza 
dohbio fu scrino in Ruma, siccome ne fanno prova le copiose 
notizie locali con gran diligenza i accollo intorno a questa calè. 
Quivi in daia 20 loglio è detto : « Romae via Aurelia Iranslatio 

(1) Così pura il Sacramenlarlum Gregoriani™. 

(2]M«tbse, Thei. Ili, 1S38. 

(3) Sptcìl. n, tS, MT. edit. 
[i) Presso Giono], pag. 69fl. 
Favole del Media Eva intorno ai Papi 8 
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corporis beali Felicis episcopi el marlyris qui IV idus novembris 
martyrio coronaius est. Eodem die SS. MM. Simplìcii, Faustini et 
S. Bealricis m. sororis eorum (1). ► Pare adunque che le ossa 
del martire africano Felice siano state portate a Roma, e che 
soltanto in seguito di questa tra sianoti e, aevenuta il 39 luglio, 
venisse poi il suo nome a trovarsi riunito con quello dei martiri 
romani Simplicio, Faustino o Beatrice, ai quali era già sacro 
quel giorno, li ciò spiega perchè in alcuni martirologi e messali 
non si faccia cenno di Felice ma soltanto dei tre nitri. Egli 
manca pure nel cosi detto Sacramentarium Gelasianicum, mentre 
vi è Indicata la festa di Simplicio, Faustino e Vialrice (o Bea- 
trice) ('2). Per l'opposto nel Sacramentario Gregoriano, che è 
posteriore all'altro ora indicalo, lai giorno è deLlo natalizio 
dei quattro santi , però nell'orazione vi è festeggiato il solo 
Felice, c in realtà qual martire e pontefice. Anche nel marti- 
rologio dell'anno 830(3) rinvenuto a Gorbie non altrimenti che 
nel martirologio Morbacense , c nel calendario anglicano sono 
nominali soltanto Simplicio, Faustino e Beatrice ('»). i.a maggior 
parte dei martirologi nominano Felice coi tre altri senza alcuna 
speciale indicazione, ovvero come ncL martirologio napolitano del 
secolo IX (5) si legge, Felicis et Sìmplicii, ovvero in Africa 
Felicis, come nel calendario di Slablone. 

Per altra parte col secolo Vili comincia la serie, di quei ca- 
lendari e martirologi che mettono Felice nel novero dei Pon- 
tefici, e naturalmente si volle riconoscere in esso l'antipapa del- 
l'anno 356. Il primo fra tutti e il calendario romano della metà 
del secolo Vili (fi) pubblicato da Fronto. A questo fa seguito il 
martirologio stampalo per la prima volta da Rosweyde, il quale 
però non è romano come hanno giudicalo l'editore e i Bollan- 
disti (7). Quest'ultimo contiene già la favola del martirio sostenuto 
da Felice sotto Costanzo. A questa sorgente, alle favolose log- 
li) H«i« E xK, Colf, ampi, VI, 713. 

[2) MtmiTOn, Litlmrgla rauwno vtUs, I, 6 SS, li, 106. 

(3) D'Actekv, SpicU. Il, 86. 

H] JIìtitese, Col!, ampi., VI, 653. - 7*e»<wr., Ili, 1370. 
(3) Mn, Colf. V, G3. 

(6) Episl. et disscrl. eccles., edil. Veron., 1733, p. 1S3. Evaralum mira 
tempora Cregorii II et IH, secondo il Borgia, De croce vaticana. 

[7) V. in proposito la dimostratane di Fbohto, I. c., p. 137. 
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«tende, ovvero al libro papale ha attinta Adone, copialo poi dalla 
maggior parte dei successivi scrittori di martirologi. Usuard, 
Notker, Rabano, Wandelbert battono la slessa via. 

Il S. Eusebio del 14 agosto trovasi già (ove se ne eccellili il' 
più antico) in lutti i calendari e martirologi del secolo V. Ami 
a lui già accenna la Chiesa di S. Eusebio in Roma, perchè ivi 
-eravi slasiette nel venerdì della quarta settimana di quaresima. 
IN'ei martirologi geronimiani c in quello di Bcda è dotto in 
data 14 agosto: EusebH Ululi conditori*. Da ciò risulta che 
dapprincipio la sua festa era stata celebrata soltanto nella chiesa 
da Ini stesso fatta innalzare, che in tal modo venne registrata 
nei calendari romani, e che dai romani passò a quelli di altri 
paesi. Non esistono notizie più particolareggiato di lui, e già non 
se ne potevano trovare nel secolo VI e più avanti. Cosi la finzione 
che mirava ad alterare la slnria di Liberio c di Febea tanto più 
l'ai- il indille potè impadronirsi del suo nome, e fare di lui l'eroe 
di una storia di dolori, che dovea mettere nella luce più sinistra 
le opinioni ariane e la durezza dì cuore dì Liberio. 

In questo caso come in parecchi altri dal libro pontificale devisi 
riconoscere la nuova tradizione che ha dominalo presso i cro- 
nisti e presso i biografi pontificii del medioevo. Non si tenne allora 



suo podere (requievil in pace), per lo contrario poche 
lopo, nell'articolo che Io riguarda direttamente, lo si dice 
tato con molli ecclosiastici o laici nel di 11 novembre, 
re di quest'articolo, affinchè nulla mancasse alla gloria 

di Felice, gli attribuisce la fondazione della basilica in 
irelia, senza punto darsi pensiero clic in un articolo ante- 
e quest'opera fosse già attribuita al primo Felice negli 
69-275. Tutti gli scrittori successivi della storia dei Papi 

naturalmente seguilo questa ipotesi. Pscudo-Luitprando, 
a di Fleury, il cronografo anonimo presso il Fez (1), Mar- 
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di Lucca, VEulogium del monaco di Malniesbury, seguono tutti 
la favola allora comunemente adottala che Liberio rimanesse 
oìtiiiatcmcnto eretico sino alla sua morte (ossia per lo spazio 
di sei anni, anzi per otto anni se (6) credasi a Tolomeo), o che 
Felice fosso martire della fede cattolica. Però presso Mariano 
Scolo, Goffredo di Viterbo, e Roberto Abolanlc L'autorità di Ge- 



li) Mai, Spiali., VI, 60. 
[±\ Ih wid'iip, I, 2S. 

(li) Ili, 21, D'A-;i;:--.hv, Spiti!., I, 207. 

(1) Pran, X, 30). 

(5) pGKta, Vili, H3. 

(6) Viiil in hoc errore annis odo. Mhiutoiu, SS. Ital. XI, p. 833. 
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rolamo e tuttavia di tanto poso che essi riferiscono la violenta 
intrusione di Felice per opera degli Ariani. 

Finalmente anche quando col secolo XVI venne il tempo della 
critica storica e dell'esame teologico si mostrò à questo propo- 
sito non poca leggerezza, di consiglio. Fino a tale epoca Felice 
ora sempre stato considerato qual papa regolare, c il tempo del 
suo governo calcolalo ad un anno e poco più. Liberio, dicovasi, 
piegando all'arianesimo aveva perduta la dignità pontificia 
dinanzi al Tòro ecclesiastico, c gli era sottentrato qual papa re- 
golare Felice, sino a che questi dopo un anno di pontificalo 
sofferse il martirio. Liborio sopravisse bensì parecchi anni a 
Felice, ma essendo rimasto ariano sino al fine della sua vita 
per la morte di Felice non potè diventare di nuovo legittimo Papa; 
per altra parte non si poteva e non si voleva ammettere la Va- 
canza della sede per parecchi anni, mentre lo stesso libro pa- 
potle dopo la morte di Felice non indica se non un'interruzione 
di soli 38 giorni. Qui pertanto volendo ritenere Felice qual papa 
c qual santo sorgeva poi teologi una difficolti che non si sa- 
peva come schivare, e gli glorici non potevano non riconoscere 
qui un'inconciliabile contraddizione con tulle le notizie contem- 
poranee che si avevano. 1! cardinale Baronie aveva già compi- 
lato una memoria per dimostrare che Felice non era stato nè 
santo ne papa; Gregorio XIII aveva instituita un'apposita congre- 
gazione per decidere hi questione quando nel 1582 nel fare scavi 
sotto un altare dei Ss. Cosimo e Damiano rinvengasi un corpo con 
una lapide che portava scritto, Corpus S. Felicis Papae et mar- 
lyris qui condtmnavìt Co n sia n/ (uhi. Scnonchè la lapide coll'iscri- 
zione scomparve tosto di nuovo, e Schelslralo lagnasi di averla 
cercata indarno (1). Le parole dell'iscrizione avrebbero perù 
già dovuto bastare pienamente per farla conoscere cosa non ge- 
nuina di tempi posteriori. Ma il Baronio e la Congregazione 
sovraccennata furono di altro avviso, e cosi Felice mantenne 
qual Papa e martire il suo posto nel corretto martirologio 
romano. Intanto nelle successive edizioni (2) del breviario 
romano toglievasi quel tratto dove nelle edizioni più antiche 
colle parole d'Adone è narrato il martirio di Eusebio come 

(1) ^aliguil. Uhutr., 1,818. - ■' ■ 

{2} V. Lata, tpist. V, p. U. 
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una conseguenza dei rimprovero di arianesimo da lui fatto a 
Liberio. Nell'orazione del breviario veniva anche intralasciata 
la designatone di Papa che stava prima accanto al nome di 
Felice. Però anche un uomo quale fu il Bossuet sulla base di 
documenti cosi evidentemente inventati, potè slimare giusta cosa 
il descrivere Liberio qua! eretico ostinato e quale sanguinoso- 
persecutore dei cattolici (1). Egli entra iti lizza contro il Ba- 
ronio, il quale non ammette, siccome fatto realmente avvenuto, 
la grande persecuzione e il macello dei cattolici romani sotlc- 
Liberio. 

Finalmente nel 1790 un chiérico romano, Paole Antonio Paoli, 
ha intrapreso a dimostrare mollo prolissamente (2) la legitiimitì 
di Felice e l'autenticità dei dolori da lui sostenuti. Egli crede di 
essere riuscito (cosa tenuta sino allora impossibile) a dimostrare 
i due rivali Liberio e Felice del tutto puri ed incolpabili, tulli due 
a vicenda legittimi Pontefici. Se credasi a lui tutta la cosa non. 
ha altro fondamento che male intelligenze e false dicerie. Ata- 
nasio, Ilario, Girolamo, tulli i contemporanei sonosi trovati ri- 
guardo a Liberio e a Felice in un volontario ed inevitabile 
errore; in Roma si potè credere che per !a colpa di Liberio la 
sede pontificia fosse diventata vacante (cosa non vera di fatto), 
e quindi fu scelto Felice. Gli alti di Eusebio sono genuini e 
contemporanei, quanto havvi in essi che può produrre qualche 
incaglio si pone da un canto col facile sistema dello ammettere 
successive interpolazioni. Quest'autore ha fatto eziandio la buona 
scoperta che Felice dopo la sua cacciata da Roma ha vissuto 
ancora per 34 anni nascosto nelle vicinanze di Roma, quan- 
tunque relazioni contemporanee lo dicano morto nel 365, e 
non si sappia trovare motivo per cui dopa la morte di Co- 
stanzo dovesse continuare a tenersi nascosto. Tutto questo non 
è che un edilìzio di vane ipolesi e di presunzioni, il quale 
cade sfasciato al primo soffio di un esame storico saviamente 
condotto. 

Tulli i migliori storici ecclesiastici Panvinio, Lupo, Hermant, Til- 
lemont, Natale Alessandro, Fleury, Baillet, Goutant, Ceillier hanno 
riconosciuto come Felice non sia stalo mai vescovo regolare di 

[1) Definì, decito. Gali. f. 3, lib. 9, c. 33. 

[2) Di S. Felice li, papa e martire. Diiserlai., Itoroa, )7M. 
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Roma, ma solo un istrumenlo degli Ariani, ed un intruso re- 
spinto dui popolo. Nella slessa Doma il cardinale Orsi ha lascialo 
intravedere il suo accordo con quest'idea, parte con un silenzio 
mollo significante, parte colla designazione di antipapa da lui 
apposta quasi di volo a un tal nome (1). Saccarelli in modo 
assoluto e con savio giudizio ha dimostralo la necessita storica 
di'respingerc Felice dalla serie dei vescovi di Roma (2). 11 suo 
contemporaneo l'agostiniano Berti, in una delle sue dissertazioni 
sopra la storia ecclesiastica, reca in mezzo gli argomenti addotti 
prò e contro il posto di Felice nella serie dei Papi in modo da 
lasciar conoscere tutta la debolezza dei primi, e poi quasi per 
scherzo soggiunge ch'egli non osa decidere (3). Tre altri autori 
romani Noaves, Sangallo e Palma, i due primi nelle loro biografie 
dei Papi, l'ultime nella sua storia ecclesiastica hanno tolto Felice 
dalla serie dei Pontefici \4). 

[1) Istoria eccl., VI, SOI, ed. in-12°. 
(S) flist. fcctei., V, 334, Homae, 1777. 

[3) Hieiut, ut olimi, aqua; neque eniro lardil»te ingenioli mei percipere 
possine, qnomoda, sedente Liberio, Felli feri» Ponlifex sii babendus, eie. 
flirt, teeltt,, Dlsserl. hiet. Iti, 460, Auq., 1701. 

(1) Noubs, dementi della Storia de' Sommi Pontefici, Roma ISSI, I, 1ÌS. 
Sikcillo, Gesta de 1 Pontefici, III, 490; Piiw, Peatlìctlones Mst. icclet., II, 149. 



ANASTASIO II - ONORIO I 




Sante nell'/ri/erno, nella bolgia degli Eresiarci» e dei loro 
seguaci sopra il coperchio dì un grande avello vede una strilla 
la quale dice 

Anastasio Fapa guardo 

Lo qua! Irasse Folin dalla via drilli (1). 

Ella è cosa strana che avendo voluto il grande'poeta rappre- 
sentare un Papa contaminato di resia scegliesso questo Anastasio 
che ha sì poca rinomanza, mentre assai meglio avrebbero potuto 
servire al di lui scopo Liberio ed Onorio, specialmente il primo 
il quale, secondo l'idea generalmente diffusa nel medio evo, non 
solamente si tenne in carica quantunque conosciuto siccome 
eretico, ma fu altresì causa per cui molti cattolici dovessero so- 
stenere il martirio. 

La scelta del poeta fiorentino fu o immediatamente o me- 
diatamente determinata dal decreto di Graziano. Questi, premesso 
il decreto di Ivone, cita un- brano del libro papale (2) che dice: 
f In Roma molti si erano separati dalla comunione di Anastasio 

()) Inferno, Culo 11, 9. 
(2] Dtcrel., I, (Usi., 19, 9. 
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pci'ciu" egli era entralo in comunione ecclesiastica col Diacono 
l'olino di Tessalonica, e perchè segretamente aveva tentato di 
ricondurre Acacio agli ecclesiastici onori; Dio lo ha quindi 
punito di morte improvvisa. 1 In (ulto il corso del medio evo 
il decreto di Graziano valse come un'autorità inappellabile, a 
nessuno mai cadde in mente di muov ore dubbio intorno ai fatti 
ed alle opinioni eli' esso riferisce, e in tal modo la memoria di Papa 
Anastasio li è passata alla posterità come quella di un uomo 
caihiln nell'eresia, dalla cui ecclesiastica comunione era cosa 
rc^ul.ii'e l'allontanarsi quantunque egli fosse Papa, e la cui 
morte improvvisa soltanto aveva rimosso dalla Chiesa altre più 
grm i ?r:i;iL!i][v. Soiirii quali fon [aulenti ~i iijipo^.^iii trite asserzione? 

Gl'imperatori bizantini per la politica condizione del loro paese 
erano sempre intenti a riconciliare nuovamente colla Chiesa il 
polente partito dei Monofìsiti, e a risanare in tal modo una 
piaga non soltanto ecclesiastica ma eziandio politica, a rimuo- 
vere dallo Stato un pericolo che lo minacciava seriamente. A 
tale scopo l'imperatore Zenone in Costantinopoli, per consiglio del 

p;il|-i;;r.:n Ai.;h;ìi), ;u-, wi [mi. Illividì l'IIcnntil.-oit, il quale ilicliiaravn 

questione libera la decisione dogmatica del concilio di Calce- 
donia odiato dai Monousi!!, intanto Papa Felice II in un sinodo 
scagliò l'anatema contro Acaeio. Questi invero rimasto cattolico 
riguardo alla dottrina, per amore di pace aveva abbandonato il 
concilio di Calcedonia, e si era accostato alla comunione eccle- 
siastica di tutti i Monofisili che avevano accettato YUcnotikon. 
Tutto l'Oriente parteggiava per Acacio, e quando in Roma la si 
volle rompere con chiunque rimanesse nella rìi lui comunione 
ne conseguitarono 85 anni di discordie Ira l'Oriente e l'Occi- 
dente. I popi Felice e Gelasio esigevano dai successori di'Acacio 
quale condizione necessaria per ammetterli all'ecclesiastica co- 
munione il eancel lamento del di lui nome dai libri ecclesiastici, 
perchè nome di un uomo morto scomunicato, ma quelli non 
osavano obbedire temendo^ una qualche sollevazione per parte 
del popolo. Roma dal canto suo non voleva cedere, quantunque 
Gelasio medesimo confessasse di essersi ingannalo nel credere 
ohe gli orientali avrebbero anteposto la comunione colla sede 
romana ad ogni altro riguardo (1). 

(!) Concilia, ed. LsbM, IV, «73. 
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La divisione durava già da undici anni quando Anastasio saliva 
sulla cattedra pontificia. A lui più die a'suoi due antecessori 
slava a cuore la pace colla Chiesa Orientalo, o facondo quanlo- 
aveva ricusalo Gelasio malgrado le vive istanze del patriarca Eu- 
femio, mandò due vescovi quali suoi Legati a Costantinopoli , 
insistendo però ancora che il nome di Acacio non avesse più 
ad essere proferito dall'altare. In un frammento di uno scritto- 
romano di quei tempi intorno alla lettera indirizzata dal l'apa 
all'imperatore leggesi : tll lettore conoscerà sopra quali futili 
ragioni si appoggi il non ancora cessato scisma Ira la Chiesa 
d'Oriente e l'Italia (1). > Allora porlossi a Roma Potino , uomo- 
che sembra essere stato mollo attivo nel condurre pratiche ec 
closiasliclte, ed il quale aveva incarico dagli Orientali di guada- 
dagnare il Papa alla causa dell'unione. Ora quantunque costui, 
sceondo l'opinione dei Romani, appartenesse alla scita degli ere- 
tici, ossia fosse d'accordo con quelli che onoravano la memoria 
di Acacio, venne ammesso alla comunione ecclesiastica da Ana- 
stasio, che si mostrò eziandio disposto a transigere sulla 
questione del proclamare o non proclamare il nome di Acacio, 
disposto por conseguenza a rimettere di quell'aspro contegno 
tenuto da'suoi antecessori (2), e che tanto alienava gli animi degli 

(11 Buscami, Notae variar, ad Jnaslas., IH, *>». 

(2) L'espressione de! biografo Del Libro papale, occniis oo/uil rnacart 
Acachan, vuol essere intesa della restiluiione del di lui nome imi libri i-n- 
clesiastici. lit nonnisi de il! ma nomine sacris diplycbis restUuendo iniclligi 
potrai, disio giustamente il Viurnu (Uba- Pmtif., 1, 171 f. Il cardinale «u, 
preceduto in ciò da molti altri (da felonio, Bellarmino , Sommìer, ecc.), 
disse nelle san note a Bernardo Guidone (Spici/., VI, 08), che la notici* del 
libro papaia non deve essere vera, olia Anastasio non può mero avuto l'idea 
di riioeare il nome di Acacio nel libri ecclesiastici , dacchò egli puro sul- 
l'esempio de'suoi antecessori assetta il silenzio intorno a lai nome nello 
scritto da lui indiriiiuio all' imperatore aubilo dopo la sua esaltazione. Se 
non elio appena sembra possibile che in cose sieriche altri Tondi ipotesi 
sopri cosi deboli basi. Anastasio veramente nelle prime settimane del suo pon- 
tificato aoeettando l'eredità de'suoi antecessori si È comportalo in simile guisa, 
ma qual cosa hivvi piii naturalo di questa che un Papa amante della 
pace, persuaso di non poter riuscire in una cosa e difficile per sè e ripugnante 
al sentimento di milioni di persone, mostrisi inclinalo a rimetlere delle sue 
protese, la cui rinuniia non porla poi seco la rinunila ad alcun essenziale 
principi* dell'ecclesiastica disciplinai Se, ollenuta la certe™ della fonda- 
mentale eresia de'suoi scritti, si poli condannare un uomo (Teodoro di Mop- 
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Orientali. Se non che questa condotta del Papa produsse grande 
disgusto in Roma dove giudi cavasi cosa dell aia dal dovere e 
dall'onore il non abbandonare la via che avevano percorso Felice 
e Gelasio ; si venne ad una formale separazione ila Anastasio , 
a il quale, dice rasi, aveva sacrificato la giusta causa della Sede 
Romana, la dignità de'suoi antecessori, l' autorità del concilio 
Calcedonese ad una pace incerta,» e l'immatura ed inaspettata 
sua morte per parte di coloro che eransi da lui separali fu giudicala 
opera della Provvidenza a salvare la Chiesa da un grande pericolo. 

I più recenti commentatori di Dante, il Poggiali, il Lombardi, 
il Tommaseo, credono che Dante tratto in errore da Martino 
Polono abbia scambiato Papa Anastasio eoli' imperatore di lui 
contemporaneo ed omonimo. Ma, come si vede, non è qui il 
caso di tale interpretazione (1). Anello Filalete essendo d'avvisa 
che quando l'autore del libro papale adopera la parola richia- 
mare voglia essere inleso non già del riporre nuovamente il di 
lui nome nei libri ecclesiastici (della qual cosa appunto trallavasi) 
da cui era sialo tolto, ma di un reale richiamo di Acacio ancor 
vivo, giudica che tulio il racconto riposi sopra un errore, con- 
ciossiachà Acacio allora t'osse morto già da lungo tempo. A spie- 
gare la cosa non è altrimenti mestieri di ammettere un tale 
anacronismo. È per verità una grave menda nel sublime lavoro 
di Dante l'avere posto tra gli ercsiarchi eternamente perduti un 
pontefice innocente, dal lato dogmatico del. lutto immeritevole 
di biasimo, e II cui amore per la pace in altri tempi gli sarebbe 
stalo ascritto a gran merito, ma quest'errore in cui cadde il più 
grande dei poeti cristiani è riposto non nel fatto storico, ma nel 
giudizio portalo intorno al medesimo, e quest'erroneo giudizio 
fu diviso da Danlc con tutti i suoi contemporanei e con tulio' 
il medio evo. 

Nel libro pontificale sta scritto : ■ Anastasio per divina puni- 

sueslal, il quale per cento e trentanni dopo la sua morie era sialo par- 
ledpe del l'eoe lusiadi cn comunione, polevasi ben anche sciogliere dall' ansi orna 
(di cui era sialo colpito dopo la sua morie) un vescovo ohe aveva sempre 
professalo il dogma cauollco, eche avp\a -b -.-liiilo solianio ri|;iiji-.l'j .i 
ili forma, ed in circoslanie mollo alleninoti, menlre da lato indulgenza 
dipenderà il bene e la paco- di lulla la Cliiesa. 
[1) Datiti, Difino Comodili. Dresda, 183!), I, 67. 
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y.ìcnc -"^-sciido raggiunto dalla morte non Ila polulo mandare ad 
effello il suo disegno riguardo ad Acacio (1). > Queste parole 
non bastarono a soddisfare i cronisti del secolo XIII e XIV; la 
catastrofe doveva essere descritta con più minuti particolari, la 
sorte da cui fu colpito l'eretico Papa doveva" essera spaventevole, 
doveva ingenerare terrore, applicarono pertanto ad Anastasio 
quanto narravasi dell'improvvisa morte d'Ario, dissero che riti- 
ratosi in. disparte per un bisogno gli uscissero le viscere dal 
ventre, e che fosse poi rinvenuto in tale miserevole stalo. Cosi 
Martino Polono, Amalrico Eugerio, Bernardo Guidone (5) a. cui 
fanno eco i commentatori di Dante del secolo XIV. Questi fanno 
di Acacio un compagno di Potino, un canonico di Tessalonica, e 
Fotìno, dicono essi, ì quegli che lia poi sedotto il Papa sino ad 
indurlo a negare la divinità di Cristo. La catastrofe è preceduta 
da una gran dispula del Papa con cardinali, vescovi e prelati 
che lo biasimano a cagione della sua eresia (3). La glossa al 
decreto di Graziano dice il Papa colpito di lebbra. 

Fu dunque Graziano il quale ha determinalo assolutamente il 
giudizio del medio evo intorno ad Anastasio. Questo Papa, egli 
disse, e respinto, rifiutalo dalla Chiesa romana (4-). Anclic l'ano- 

(i) Anche il cardinale Mai dopo il Bellarmino, il Baronie, il Noaves sostiene 
rhc l'autore del libra pipalo Fibbia volute dire che il papa sia sialo colpito 
dal fulmine, e che in ciò abbia scambialo il Papa co II' imperai ore Anastasio 
ebe soggiacque appunto a tal genero di morte. Tulio questo non ha alcun 
fondamento. Il libro papale non fece cenno di alcun fulmine, ma le sub parole 
suonane sellante che il Papa è stalo impedito di mandare ad elicilo il suo 
rovinoso proposilo da una morte opportuna e dalla divina provvìdema or- 
dinalo. Che poi l'imperatore suo omonimo sia morie rol|i.i t , rl,,l l'ulu iiic r 
una favola sconoseiulo sì ai co al e topo rotici che olla successiva generazione, 
c cho non. ero stola ancora intento!» uè anche ot tempo in eui fu scrina lo 
!iio;nlì.\ di rapa \ua r .la.i[ci. K Tni-raosi, Ititi, dea Kisipri-curs. VI, S8j. 
. Al contrario il biografo del l'api, Po Peymt, si conlenla di dire: 
Anastasia! tfanmaftw est et reprobatili. Notices il evintili, VI, 79. 

(3) Così il falso Boccaccio, e le 13T!i uhinss ninnila intorno a Dante, 
Firenie 1810, p. 87, ed il commentario Ialino pubblicato dal Mannueci 
sotlo il nome di Petrus Alttnheriat, Fioroni. 1845, p. 137; poi l'ollimo 
Commento, p. 180, il quoto scambia Fotino con un vescovo eretico dot 
secolo IV. Non altrimenti Francesco Do Buti. Commento I, 301. Io non so 
dove mai Groul ( L'Inferno di Dante, p. (16) abbia trovalo la favola che 
Anastasio abbia negato la divina natura di Cristo. 

(4) Ideo ab Ecclesia Romana repudlolur. Disi. 19, e. 8. 
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nimo ili Zjyell nella sua Storia dei Papi disse: la Chiesa lo respinse t 
da sè, e Dio lo ha colpito (1). La glossa aggiunge come due 
l'api Gelasio ed Ormisda Io abbiano scomunicalo. Si notò in 
seguilo tomi; Gel;i~itt avcfìe preceduto Anastasio nel pontificalo. 
Rimase intanto l'idea elio dovesse tenersi quale cosa di fallo 
che Anastasio era stalo un papa eretico, c tosi venne poi comu- 
nemente citalo con Liberio qual secondo esempio di Capi caduti 
nella eresia. Dopo Graziano i Teologi furono soliti appellarsi al 
capitolo Anastasio del Decreto ed alla glossa relativa tultavolla 
che discussero la questione della caduta di un Papa nella eresia, 
e della condona della Chiesa in tale circostanza. Lo scolastico 
Algero di Liegi non ebbe certamente sott'occhio il solo decreto 
di Graziano ma eziandio altri documenti quando affermò (2) dm 
Papa Anastasio venne condannato porebè egli ha sostenuto la 
validità del battesimo e dell'ordino ministralo da Aeacio anche 
dopo il giudizio conlro di lui pronunziato in Roma, contraddi- 
cendo in tal modo alle decisioni de'suoi antecessori (jì). Sopra 
questo proposilo Algero è d'accordo col suo contemporaneo Gra- 
ziano. Questi li; 1 . iLjilallo l'i iliuliiitraiione di Anastasio (nella quale 
sta scrino che l'efficacia dei sacramenti non dipende dall'onesti 
de! ministro, c che però anche i sacramenti ministrali da un 
vescovo divenuto eretico sono validi ed efficaci) quale esempio 
di una falsa decisione in cose di fede espressa da un Pontefice, 
intorno alla qual cosa fu già confutato dai Correttori romani (4). 
Al contrario Guglielmo di S. Amore (circa l'anno 1245) scambia 

(1) Ita, Tktiaar. miseri., !, J 3, 331. 

(2) Libar de miì.rnr.ùrdr.1 ri inseriti, c. jO. Presso Untene, Thesanr. 
aneed., V, 1M7. 

(3) L'Algeri] slessfi pi-rù. annr -[.ìl'L';ih [imi» dojio . non fu altrimenti di 
avviso che i simamunli ìitiiiisttiili iSil .tradii piano siali affallo nulli, egli 
.1 is! ìi.:_-m :■ ipind ,-:r<i tjiiiuiifis m;n fila [itissiul ts.tr .mcrniiiiinta aii.isli'iel 
inali .H'cerJolis. tei h-itreikh vd diluitati, e. S'ì. Se non che egli pensa 
che Anastasio erroneamente abbia dichiarali anebe rata i sacramenti mi- 
nistrali da Acne io. Egli si appoggia alla massima già stabilita da alcuni 
poco accorti difensori delia supremaiia papale, eoe un papa, il quale divenli 
eretico, subito e prima ancora che t suoi sentimenti eretici siano in qualche 
sito manifesti, cessi di essere Papa e quindi sia nullo lutto eia che egli fa. 
In quaslo caso la Chiesa , la quale non potrebbe a meno che continuare a 
riconoscerlo liceome Papa, si troverebbe implicala in un errore inevitabile. 

(4) Beerei, disi. 19, cap. 7-8. 
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no l'Anastasio II 


accennalo da Graziano (1). 






Alvaro Pelayo il quale, unii 


ameme ad Agos 


tino di Ancona, 



nella grande sua opera intorno allo stalo della Chiesa ba pro- 
mosso colla pili grande energia rosaltamcnlo della potestà pon- 
tificia sopra tulli i limili sino allora conosciuli , in appoggio 
delle sue massime ricorda che un Papa cadulo nell'eresia devo 
o?;cre sottomesso a giudizio più gravo eh* non qualsiasi altro 
uomo, a quel giudizio divino che ho colpito Anastasio (2). AiKhe 
(kisim si serve dell'eretico Atin.-ia.=io per dimostrare con questo 
esempio ciò che egli desideravi!, eiué come h Chiesa abbia erralo 
nel riconoscere ancora questo Papa (3)- Il Concilio di Basilea, a 
confermare la icoria del primato di un concilio ecumenico sul 
Papa, non mancò pariinetuì di appellarsi al fallo che Papi i 
quali non hanno ascoltato la Chiesa sono stati trattali quali omini 
e pubblicani, come si legge di Liberio e di Anastasio (-1). 

11 vescovo Domenico dei Domenici di Torcello in un suo 
scritto a Papa Calisto III (1455-1458) disse elio il Papa di per 
se solo non e una: regola infallibile di fede, mentre alcuni Papi 
hanno errato appunto in cose di Tede come Liberio ed Ana- 
stasio 11, il quale fu per ciò punito da Dio (5,1. Anche il belga 
Giovanni Lo Maire (circa l'anno 1515) è d'avviso che Liberio 
ed Anastasio siano i due Papi dell' amichili i quali come ere- 
liei, dopo la donazione di Costantino, ebbero trisle fama nella 
Chiesa (6). 

Mentre Anastasio Tu immcritamenle consideralo quale erotico 
nel medio evo, si mantenne invece onorala là memoria di Onorio, 

(l( Opera, adii. Corlcs, Consumino (Parislis) 1B3Ì, p. 90. 
{£; r>ivinn iueliuiri nemiwus full, mirri ilnin awl larvi, iniettimi emisi!.— 
De planclu Eccletiai, IT, 10. Venctiis. 1300, li, 38. 
(3j Opus nonacmla dicrura. Liigd., 1405, f. iìS. 
(4) llmc-cis, Vili, 13S7. 

(5} De Carli im Unni ieijit. e-rent. Iraet., trovasi presso M. A- De Donimi!.— 
Di repubbl. eeeles. Lonrllni, 1017, I, 767, sqi 

\G) In burella protapsui osi, el rcpulalur prò secando Papa infami post 
<loii.iLiriniir.il Ciiusi. ialini. — He schismnlum ci Coocil. dilf. Argenlor., 1000, 
pag. USI. 
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ijuasi non Fu chi sapesse che un concilio generale ha scomu- 
nicalo questo Papa a cagione de'suoi sentimenti ereticali, ed i 
cagione del favore da lui prestato all'eresia. La cosa avvenne 
nel modo seguente. L'eresia dei Monotcliti fu un pericoloso e 
ili.r'i'ii'bto tentativo immaginato ed eseguilo da alcuni prelati 
o: ili (die probabilmonle operavano d'accordo coli' impera- 
tore Eraclio o secondo il suo desiderio) affine di unire, per 
mezzo di min pnfcsiutii: ili l'adii mollo lur^i, i llimidisiti 
Cliiosa. Il punio della controversia slava in ciò; secondo lo di- 
esarazioni del concilio di Galcedonìa in Cristo le due nature 
sono unite senzadio si confondano o si mulino l'una coli" altra, 
doveva quindi anche essere ammessa una dualità di volontà, 
vale a dire, una volontà divina ed una volontà umana; i Mono- 
risili invece, consentanei ai loro principii, dicevano che la vo- 
lontà umana dileguava a fronte della volontà divina, ammette- 
vano il Logos adempiente in Cristo la parie attiva della volontà, 
Uuesl'iillima idea venne accolla dai Monoteisti i quali preSenla- 
ronsi come un parlilo medio aspirante alla riconciliazione dei 
Monodsiti, e fu vcramenle in tal modo che Ciro polè in Ales- 
sandria condurre ad effullo l'unione dei Sevcriiini i:olà csis'.enii 
coi Cattolici. Sergio patriarca di Costantinopoli, d'accordo con 
Ciro, malgrado le obbiezioni mosse da Sofronio, richiese ed 
Ottenne l'approvazione di Papa Onorio. Por tal guisa il Papa o 
i due Patriarchi di Costantinopoli e di Alessandria furono dello 
stesso avviso nella parlo essenziale della questione. 1 due testi 
-decisivi della scrittura, nei quali la volontà umana della creatura 
t' distinta nel modo il più chiaro della volontà divina del Logos 
Cd a questa contrapposta, furono spiegali da Onorio nel senso 
dei due Patriarchi, quale una semplice economi*™ nei modo di 
dire di Cristo, ossia come una frase da prendersi soltanto in 
senso improprio, colla quale Cristo non mirasse ad altro che ad 
esortarci a sottomettere il nostro proprio volere al volere divino. 
Pertanto, al paro dei due orientali, dovellc ammettere in Cristo 
una sola volontà divina, o umano-divina, ossia la sola volontà 
del Logos, volontà in cui esso soltanto è il volente, osso solo 
che opera attivamente, laddove l'umana natura è puramente 
passiva, cosicché in lei o non esiste affatto facoltà volitiva, o 
questa 6 in uno sialo di quiescenza. La slessa cosa ha egli si- 
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gniliealo altrove, noi riconosciamo, diceva egli dando ragiono 
a Sergio, ma esprimendosi in mudo più preciso die non questi, 
noi rivonoseiqmo in Cristo uno sola volontà. Onorio, al paro (lei 
Mono ti 1 li Li orientali, era agitalo dalt'iée.i che un;i volontà umana 
deliba di necessità, siccome appartenente alla colpevole natura 
umana, essere sempre in opposizione alla volontà, divina, c non 
pensava, tosa per altro cosi facile, elio in Cristo la volontà 
umana derivando dall'impeccabile di lui .natura si conforma alla 
divina, e clic quindi se eravi iu lui fisica dualità, travi tuttavia 
unilà morale. 

Onorio dando alla parola operazione (iti min ili luionc) usata dagli 
Orientali un significato diverso da quello che essi , le appone- 
vano, voleva clic non si dovesse parlare nè di una ne di due 
operazioni perchè, diceva egli, Cristo n nazione dulia sua unica 
volontà divino-umana, opera ed è attivo in molti modi. Dun- 
que, pensava Onorio unità di volontà, perchè è la persona la 
quale vuole e non la natura, o molliplicilà (non unità, nè dua- 
lità) nei modi di azioni?, nelle operazioni. 

In questo senso, ossia perchè egli credeva cosa strana e non 
ragionevole il contrastare sopra l'unità o dualità di operazioni in 
Cristo, desiderava Onorio lussi: posto termine, alla questione. Fu 
quindi deciso che lutti erano d'accordo nell' ammettere una 
sola forza volente. L'imperatore. Costantino avvezzo alla termi- 
nologia orientale non comprendeva il sorso nel quale la parola 
upr.mziim,: ora intrisa da Onorio, e quindi nel suo editto pubblicato 
posteriormente mostrava di credere che Onorio non solo avesse 
insegnalo erroneamente, ma che fosse in contraddizione con 
sè medesimo. A dir breve Onorio intendeva l'estrinsecazione 
deL'althilà della persona, In quale può aver luogo in modi di- 
versi e inolliplici, l'imperatore invece intendeva il modo di 
azione delle nature, il quale non può discoslarsi dalla dualità, 
O dalla semplice unilà se parlisi nel senso dei Monotclili i quali 
non ammettevano che una volontà sola. Questa dottrina di Onorio 
accolta favorevolmente da Sergio e dagli altri fautori e seguaci 
del monotelismo diede occasione ai due decreti imperiali la 
Echetesi e il Tipo. Vi diede occasiono perchè Eraclio era da 
quello autorizzalo a credere che la sede romana non si oppor- 
rebbe alla prescrizione di tale dottrina, il Tipo di Costanzo poi 
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non fu che un più debole eco dell' Belatesi. Ma le cose proce- 
dettero ben diversamente da quanto si sperava in Costantinopoli, 
l'intero Occidente si sollevò contro la nuova dottrina, e ne ri- 
saltò tosto che Onorio allo stringere dei fatti nel suo modo di 
opinare si trovò solo in Roma e nell'Occidente. 

Per lungo tempo si cercò di scusare Onorio. Papa Giovanni VI 
(640-43) nella sua difesa (1) opinava che il suo antecessore avesse 
soltanto rigettata l'idea di due volontà contraddicentisi l'una 
all'altra, quasi che in Cristo avesse potuto aver luogo anche 
una volontà infetta dalla colpa. Certamente il timore che dal ri- 
conoscimento di una duplice volontà si sarebbe fallo passaggio 
ad ammettere due volontà contraddicentisi l'una l'altra ebbe 
gran parte nella dichiarazione di Onorio, rimane però sempre 
difficile a sapersi come un uomo, il quale non la pensavi! sicu- 
ramente come i Monofisiti, potesse lasciarsi ingannare da così 
infondato timore. La scusa addotta da Massimo in favore di 
Onorio, coll'appellarsi alla dichiarazione del segretario del Papa, 
sente troppo lo sforzo e non sì può in alcuna guisa sostenere. 
Onorio, egli dice, ha soltanto voluto mettersi in guardia contro 
l'ipotesi di due volontà umane contraddicentisi l'una l'altra (2). 
Evidentemente il Papa non ha pensato a tale assurdità, piuttosto 
la causa della ma falsa conclusione e del suo errore può essere 
cosi espressa in poche parole: un solo volente, dunque anche 
una sola volontà, perchè la volontà è cosa propria della persona 
e non delle nature. 

Onorio ha scritto ancora altra volta nello stesso senso a Sergio, 
a Ciro, a Sofronio, e quindi fu cosa naturale ch'egli pure venisse 
considerato come uno dei sostegni del monotelismo; in seguito a 
ciò il patriarca Pirro si è appellalo a Lui, e nel concilio Lateranese 
del' 649 furono lotti gli scritti doi Monotelilì che si valsero a con- 
fermare la loro tesi dell'autorità di Onorio. Nessuno disse qui pa- 
rola in difesa di Onorio, si osservò sopra luì un compiuto silenzio, 
quantunque da Papa Martino e dal sinodo fossero condannali i 
cinque Prelati che erano tenuti quali autori e principati soste- 
nitori dell'erronea dottrina, ossia Teodoro di Faran, Ciro di Ales- 
sandria, Sergio, Pirro e Paolo patriarchi di Costantinopoli. 

(J) Minsi, X. m. 

(2) Mimi, X, 687, 891, 739. 
i-nuoti dil Medio Beo intorno ai Papi 0 



— ISO — 

Ebbe luogo infine il concilio del 680, e qui avvenne quanto 
era da aspettarsi dopo tali precedenti : Onorio fu posto a pari 
cogli altri prelati gii condannati in Roma come partecipante 
all'eresìa dei Monoteisti; fu al paro di quelli colpito di ana- 
tema, e il sinodo non si rimase d ali* imprecare nominalmente 
all'eretico Onorio, t Questi, dicevasi nel decreto, si è attenuto in 
« tutti i punti a Sergio, ha diffuso l'eresia dell'unica volontà 

< in Cristo tra il popolo cattolico, ha meritato lo stesso anatema 
i di Sergio, i suoi scritti dogmatici sono del lutto con trarii ai 

< dogmi apostolici e alte decisioni dei concili', e mirarono alia 
i Stessa empietà a cui miravano gli scritti dei più dichiarati Mo- 

< noteliti. i Così esprimevasi specialmente l'imperatore Costantino 
(il quale prese parte mollo adiva nel concilio) nella sua lettera 
al Papa; e nell'editto pubblicato nella chiesa maggiore della ca- 
pitale dicevasi di Onorio, i che egli doveva essere pareggiato in 
i tutto a Sergio ed a Teodoro ai quali era compagno nel pro- 
• fossare e sostenere e diffondere le eretiche opinioni (1). i II 
sinodo slesso , dopoché ebbe chiamalo a diligente esame gii 
scritti di Sergio e di'Onorio, si è cosi dichiarato riguardo a 
questi due personaggi, < noi detestiamo le empie loro dottrine, 

■ ed abbiamo creduto necessario di cancellare ancko i loro 

■ loro nomi dalla Chiesa. • 

Non può sorgere alcun dubbio sull'idea dei concilio di voler 
condannare Onorio a cagione di assoluta eresia, e non sempiì- 
Lemente per debolezza, 1 ras cu rama , imprevidenza nel combat- 
tere l'eresia. Eppure ella è cosa cortissima che non fu eretico 
nel vero senso della parola, come in realtà è non meno chiaro 
che Ciro, Sergio, Pirro, Paolo non furono o più o meno eretici 
di Onorio. Tratlavasi di una quistione la quale non ancora per 
lo innanzi proposta o discussa occupava allora por la prima 
volta gli spìriti, traltavasi di una questiono per la quale era 
inolio Aitile il piegare ai più disparati errori, ossia al Nesto- 
rianismo o al Monofisitismo. In tali cast è sempre necessario 
un qualche lasso di tempo, è necessaria qualche disdusajflae, 
allindi'! [);-.■:■ sa fa rinarri e stabilirsi nella Chiesa un giusto cri- 
terio. In tempi più amichi della Chiesa le erronee espivisiiiiii 

(1) Minsi, X', C97-T12. 
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di alcuni vescovi, in una questione non ancora decisa e formu- 
lata ecclesiasticamente sarebbero state giudicate con più mitezza 
e riguardo; specialmente quando tali uomini fossero morti in 
comunione e in pace eolia Chiesa. Ma ben altrimenti procedette 
Ir Insogna dopoché il quinto generale concilio nel 553 aveva 
dato l'esempio di condannare Teodoro di Mopsuesta non solamente 
ne'suoi scritti, ma nella slessa sua persona, e dopoché i Papi, 
fatta qualche breve opposizione , avevano accettalo tutte quelle 
decisioni, e le avevano fatte prevalere io tutto l'Occidente- Nel 
sinodo romano del 649 erano stati condannali quali Monoteisti 
cinque prelati, Ire dei quali erano allora già morii ; uno dì essi era 
il patriarca Paolo II di Costantinopoli, il quale aveva scritto a 
Papa Teodoro com'egli seguisse la dottrina di Onorio, e che aveva 
poi accettato il Tipo dell'imperatore Costante. I! Tipe non 
andava tant' olire quanto lo .scritto di Onorio, perchè mentre 
questo dichiaratasi espressamente in favore della dottrina dì 
una soia volontà, il Tipo rwtringevasi ad ordinare silenzio sulla 
intera questione. Ora ella era cosa naturale che gii Orientati 
ratinali nel sesto concilio non volessero lasciar cadere il rim- 
provero e l'onta dell'eresia esclusiva mente sul capo dei loro 
Patriarchi, che volentieri afferrassero l'occasione di far apparire 
reo il Patriarca dell'antica Roma, come dtcevasi allora. ! Le- 
gali pontificii (i quali pure avevano protestato relativamente ad 
un errore imputalo a Papa Virgilio), quando si venne sul irat- 
lare la causa di Onorio, ne formalmente né materialmente pole- 
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marni* per conseguenza che il secondo partito, it quale vanno 
in realtà adottalo. 

Nella cittì imperiale aspetiavasi ansiosamente quale accoglienza 
avrebbe incontrato il decreto nella Roma antica. Era avvenuta 
cosa nuova e sino allora inudita, un Papa era stalo condannato 
quale eretico da un concilio ecumenico, c i Romani ebe non 
mai avevano osalo di offenderne la memoria, dovevano ora can- 
cellarne il nome dai loro dittici. Ad evitare questo colpo, di cui 
vedeva la minaccia, Agitone, nella sua lettera rimessa ai Legati, 
non aveva nominalo il suo antecessore, e si era attenuto all'osser- 
vazione generale die la sede romana non erasi mai discostata dal 
sentiero delle apostoliche tradizioni, non mai erasi macchiala di 
novità ereticali. Il concilio alla sua volta osservava di non essersi 
diparlilo dalla dottrina espressa nella lettera di Agatone nel pronun- 
ziare giudizio contro i condannali, ma fra questi esso comprendeva 
pure Onorio, che Agatone erasi guardalo ben bene di nominare. 

Intanto Agatone era morto in Roma, e il compilo di pronun- 
ziare la condanna di Onorio cadde sopra il di lui successore 
Leone II, il quale fece tradurre dal greco gli alti del concilio. 
Sì avvide Leone che prudenza e giustizia esigevano l'approva- 
zione dtl giudizio pronunzialo dal concilio, e che ogni tenta-, 
tuo di distinzione tra Onorio e i prelati orientali sarebbe 
tornato inutile. Spedì pertanto all'imperatore una professione di 
fede che conteneva la nominale condanna di Onorio, < perchè 
« questi non aveva illuminato la Chiesa romana col l'apostolica 
<t dottrina, ma aveva permesso ch'ella, la quale erasi mai sempre 
« mantenuta pura, fosse ora macchiala da un'empia eresia. > 
Queste parole significavano anche più che non richiedesse la 
vcritfi ;l onca, perchè nei fallo Onorio era il solo in Roma, i cui 
scrini contenessero la dottrina condannala, e non consta che le 
opinioni dei Monoteliti avessero in quella città altro seguace. 
Però Leone, nella sua lettera ai vescovi spagnuoli e al re Er- 
vige, dà un carattere meno grave alla condona del suo anteces- 
sore, imputa soltanto ad Onorio di non avere impedito che la 
pura dottrina fosse falsificata e macchiata, di non essere slato 
abbastanza cauto e vigilante. Checché ne sia però, egli con- 
traddiceva pur sempre all'opinione di Agatone che tulli i Papi 
riguardo alla dottrina di fede avessero compiuto il loro dovere. 



Era naturale cosa che l'avvenimento Tosse sentito in Roma 
come un'offesa ed una umiliazione. Tuttavia dopo !a decisione 
del concilio non fecesi più alcun tentativo per tenere nascosto 
il Tatto, ni anche presso gli slessi occidentali; per lo contrario, 
quasi n dargli la maggiore pubblicità, fu inserito nella profes- 
sione di fede che ciascun riuovo Papa doveva sottoscrivere 
appena dopo la sua elezione. Cosi esso è accennato nel Lìber 
dmrnus, formulario officiale della Chiesa romana allora desti- 
nato ad uso della cancelleria pontificia (1). Quivi con più mi- 
nuti ragguagli si fa cenno del sesto concilio ecumenico pre- 
sieduto da Papa Agatone per meno de'suoi Legati; poi dopo 
un'esposizione della dottrina dioteletica segue la condanna degli 
avversari Sergio, Pirro, Paolo e Pietro; i quattro Patriarchi di 
Costantinopoli sodo anatematizzati contemporaneamente a Ciro 
e ad Onorio, il quale ha approvata e fomentata (fomentum 
impendit) la loro falsa dottrina. 

Fa meraviglia che un altro libro officiale della Chiesa romana di 
quei tempi, ossia il libro papale, con apposita arte troppo facile 
a rilevarsi, passi sotto silenzio tutto ciò che si riferisce alla par- 
tecipazione di Onorio nella conlesa dei Monotelili ed alla sua 
condanna. Non mancano però riguardo a questo periodo con- 
temporanee sicure notizie. Primieramente sotto i Papi Teodoro e 
Martino è fatto cenno della venula di Pirro in Roma, della querela 
con Paolo a cagione del Tipo, del concilio Lateronese del 649, 
della sorte di Papa Martino. Il biografo di Agatone in questa 
raccolta evidentemente ebbe sott'occhio il giornale redatto dai 
Legati pontificii spedili al concilio del 680. Questi Legati, tra i 
quali. trovansi tre vescovi, narrano come eglino medesimi ab- 
biano invitali i Monotelili a presentare i documenti appoggiati 
sull'autorità della sede apostolica a cui essi si appellavano, 
come (3) i Monoleliti contenti abbiano allora presentato la lettera 
di Papa Virgilio a Menna, ma come l'esame fattone abbia dimo- 
stralo che il brano da essi prodotto era stalo interpolalo. Invece 
non parlano punto dell'appello fatto dai Monoleliti in questa 
stessa circostanza all'autorità di Onorio , della presentazione di 
due suoi scritti tradotti nella lingua greca esaminati e condan- 
ni Eri. finmerii. Parigi, 1080, p. il. 
[*) Lib, Punii/:, I, 979, edti. Vignoll. 
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Dati siccome contenenti eretiche opinioni. Dunque o i Legati non 
avendo potuto obbedire nel cospetto del concilio alle diverse 
istruzioni avute da Agatone hanno latrato , o il compilatore (fi 
questo parte del libro pipale copiando il giornata dei Legali ha 
ammesso tutto ciò che si riferisce ad Onorio. Perù avendo i 
Legati presentato al concilio gli alti a i canoni (colla condanna 
di Onorio) da essi medesimi sottoscritti, vuoisi piuttosto am- 
mettere ia seconda delle ipotesi accennate, tanto più che nella 
compilazione, o almeno nell'ultima redazione di questa parte 
probabilmente ebbe molta partorii bibliotecario Anastasio, il quale 
ancora due secoli dopo l'avvenimento, nella, sua lettera (1) al 
diacono romano Giovanni, si dà grande cura di scusare Onorio. 
Egli invero non osò difendere la sostanza degli scritti di Onorio, 
come fecero altri più. recenti apologisti di questo Papa, ma fu 
di avviso che non ai possa sapere con certezza se forse per caso 
il suo segretario abbia male inteso la dettatura del Papa, o se 
affitto per odio o per capriccio ne abbia di proprio arbitrio 
scambiato le parole. Se non che riflettendo che questo segre- 
tario, l'abate Giovanni, fu un sant'uomo, volge la sua collera 
contro il medesimo sesto concìlio, il quale contro le bibliche 
proscrizioni ha condannalo un morto che non poteva difendersi. 
Dimenticava affatto Anaslasio che non altrimenti erasi compor- 
tato riguardo a cinque prefati il concilio romano del' 649-. Le 
decisioni dogmatiche, egli dice, di questo concìlio- costituiscono 



può rifiutare il giudizio pronunziato contro Onorio. Ma ignorava 
egli per avventura Anastasio che cosa avesse fatto in seguito 
Leone II? Ignorava egli che cosa stesse scritto nella professione 
di fede dei Papi? L'unica osservazione da lui fatta giustamente 
a questo proposito si è ohe il concilio assolntamente ha con- 
dannalo Onorio quale eretico , che però noi vero senso della 
parola colui soltanto può essere denominato eretico il quale 
all'errore aggiunge la caparbietà (contentiosa pertinacia). 
Il silenzio osservato riguardo ad Onorio nella biografia di 



(1) Bibliolh. PP. Lugli., XII, 833. 
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Agatone non ba perà distolto il biografa di Leone 11, nello stesso 
libro papale, dal mettere quel pooleGce nel novero di coloro i 
quali erano siati condannati quali Monotoliti dal sesto concilio, 
e poiché le lezioni per il giorno di S. Leone furono lolle alla 
lettera da questa biografia, cosi la condanna di Onorio è passata 
nel più antico breviario romano, e vi è rimasta sino al secalo XVII 
senza ebe alcuno vi ponesse mento; la qual cosa non è però dif- 
ficile a spiegarsi. 

Naturalmente presso la Chiesa orientale si ritornò più volte 
sopra la condanna di Onorio, però senza presentarla mai siccome 
un fallo straordinario e sorprendente. 1 Patriarchi Tarasio di Co- 
stantinopoli e Teodoro di Gerusalemme, al tempo del settimo 
concilio , misero Onorio nella serie degli altri condannati pei' 
causa di monotelismo, cosi feoc pure il diacono Epifanio (1). A 
nessuno cadde in mante cho dovesse farsi qualche distinzione 
tra lui e gli altri capi dei Monoteliii condannali a cagione della 
loro eresia. Papa Adriano 11, nella sua memoria aggiunta agli adi 
dell'ottavo concilio, osservò eziandio in modo speciale che Onorio 
fu accusato e condannato a cagione di eresia, e che la condanna 
ebbe il consentimento della Sede romana (2). 

Un'ultima volta Hincmar di Beiros ricorda in Occidente il fallo 
di Onorio, e dice : < che quand'anche egli in vita abbia potuto 
( meritare l'anatema , tuttavia quelli che sedettero a tribunale 
f contro questo Papa hanno fatto maggior danno a sé stessi che 
■ a Lui (1). t In seguilo la memoria di questo fatto andò per- 
duta nella Chiesa occidentale. Nelle notizie riguardanti il seslo 
concilio, quali esse trovansi io alcune cronache c nel breviario 
romano , leggevasi bensì il nome dì Onorio senza alcuna spe- 
ciale indicazione con quello degli altri condannati dal coiuiilie, 
ma siccome questi erano orientali, siccome la contesa dei Mo- 
noteliti non aveva lascialo alcuna traccia in Occidente, siccome 
nessuno fra i libri storici usali comunemente nel medio evo con- 
teneva maggiori ragguagli sopra il monotelismo, così a nessuno 
più cadeva in mente che 1' Onorio ivi nominato come respinto 

(1) Concilia, ed. Lablid, VII, 1GG ; 1S5, 49Ì. 

[2} V. la noia fii Gisnie» al Liber d/urmij, p. +1. 

[3) Nello scrino, de v.na tt non (rimi Bttt&t». V. Cbv.ii,, l'indkiat 
Condì. VI, Prag. 1777, pog. 137. 



dall'ecclesiastica comunione, fosse stato un Papa. A ciò contribuì 
sovràlutlo il silenzio osservato in proposito nel libro papale. Per 
tal guisa è avvenuto che nessuno dei numerosi autori della sto- 
ria e dei catalogi dei Papi faccia il minimo cenno di un fatto 
cosi imporlante , dirò anzi , unico nel suo genere. Il pseudo- 
Luìiprando, Abbone, Martino Paiono, Leone d'Orvieto, Bernardo 
Guidone , Corvasio, Riccobatdo di Ferrara , Amelrico Augerio , 
tutti questi storici dei Papi osservano un assoluto silenzio. Essi 
fanno bensì parola di alcune cose di poca importanza, dì qual- 
che liturgica disposizione di Onorio, accennano che Leone II, 
il quale conosceva' la lingua greca, ha tradotto gli atti del sesto 
concilio, ma tutti passano sotto silenzio un fatto, che in Roma 
stessa era sembrato cosi importante da doverlo ammettere per 
intero nella professione di fede dei Papi, e lo tacciono non gii 
a bello studio (soltanto del compilatore del libro popolare si può 
dire che abbia taciuto il fatto di proposilo), ma evidentemente 
perchè nulla ne sapevano quantunque tre ecumenici concilii, il 
sesto, il settimo, l'ottavo abbiano approvato e confermato quel- 
l'anatema contro Onorio. 

la tal modo passò generalmente la cosa presso i Latini dal 
secolo X al secolo XV. Per verità la cronaca di Ekkehardo (1), 
Addone e Mariano Scoto nominano Onorio insieme agli altri con- 
dannati dal sesto concilio, ma questi nomi senza speciali indi- 
cazioni furono per quei tempi vuoti suoni, dei quali nessuno si 
dava pensiero, (Juindi se il cardinale Humbert nel suo scritto 
contro il greco Niketa fi) inserisce una relaziono intorno ai sesto 
concilio, e in questa nomina Onorio siccome uno dei condan- 
nali, b jiiuocoforza affermare ch'egli non conoscesse punto la di- 
gnità di tal uomo, chè altrimenti di fronte ai Bizantini avrebbe evi- 
tato di rinvìi imi f al p memori;!. Fa particolare meraviglia questa 
dimenili anza delle sorti di Onorio nello scritto di Papa Leone XI 
a Michele Cerulario patriarca di Costantinopoli, ed a Leone dì 
Achrida (3} , nel quale sono esposti a questi prelati tulli gli 
scandali antecedenti, e tulli gli errori ereticali di quello chiese 
e dei loro vescovi. Ai numerosi casi di eresia che avevano avuto 



(1) Pre»w Pan, VIU, l«f. 

[ìj V. Rinvio, Append. ad l<im. XI Amai., p, 100*. Ed. Colon. 
(3) IIIUDEIK, VI, 93». 



luogo in Costantinopoli il Papa contrappone con piena fiducia 
la' costante ortodossia dei Vescovi romani, ricorda come i Papi, 
specialmente durante la controversia dei Monoteisti, abbiano sem- 
pre con rettitudine esercitato il loro ufficio di giudici verso i 
patriarchi orientali, come li abbiano condannati; e ciò diceva 
certamente perchè non aveva pur ombra di sospetto che Michele 
e Leone, citando le cose avvenute in Costantinopoli e la con- 
danna di Onorio approvata in Roma, avrebbero potuto far cadere 
a vuoto tutta la sua argomentazione. Che anzi, tratto in inganno 
da scritti apocrifi romani, egli mette innanzi come Silvestro abbia 
deciso che la prima sede (la sede romana) da nessuno può essere 
giudicala, e che questa decisione. è stala approvata da Costantino 
e da tutto il concilio niceno. 

■Anche Anselmo dì Lucca non avrebbe asserito con tanta 
fidanza essere cosa dimostrata dalla storia degli otto concilii 
ecumenici sino allora tenuti come il patriarca romano fosse il 
solo la cui fede non mai vacifia (1), se egli avesse saputo che 
appunto nei tre ultimi di questi otto concilii Onorio era stato 
anatematizzato per motivo d'eresia. Parimenti Ruperlo di Deutz, 
ove non avesse partecipato alla comune ignoranza relativamente 
al sesto concilio, non avrebbe contrapposto, come contrappose 
di Tatto, la costante ortodossia dei Papi agli errori dei Patriar- 
chi di Costantinopoli (2). 

In seguito a ciò, allorché in Occidente si volevano citare esempi 
di Papi eretici, si nominavano Liberio, Anastasio, talvolta anche 
Marcellino, non mai si fece parola di Onorio. Di quest'ignoranza si 
ehbe pri ne Ì pali s sima prova sotto Clemente V. Allora dal partito 
francese si facevano vive istanze per una fiscale condanna del 
morto Bonifacio Vili, i difensori di questo papa sostenevano che 
non potendo egli più difendersi era sottrailo a qualsiasi tribunale 
di questo mondo, e però anche a quello della sede romana. L'esem- 
pio di Onorio sarebbe venuto mollo in acconcio agli avvocati della 
corte francese, perche con esso avrebbero potuto dimostrare ad 
evidenza, elio la Chiesa aveva altra volta aperto tribunale contro 
un Papa già morto, e lo aveva condannalo. Ma il fallo era dileguato 
dalla memoria dei Giuristi siccome da quella dei Teologi, e cosi 

(11 Conila Giiiborlum anlipapam BUI. Palram. Lugd., W1II, 609. 
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nella lunga contesa e nel processo non mai fu allegato il nome 
di Onorio. 

Avvenne eziandio che il Platina facesse poi di Onorio un di- 
chiarato avversaria dei Honoteliti, e lo presentisse quale sollecita- 
tore presso Eraclio della condanna di Pirro e di Ciro. È difficile 
a concepirsi come ancora verso il fine del secolo XVI il dotto 
Panvinio, copiato poi dal diaconi, adottasse la medesima sentenza. 

Il fatto della condanna di Onorio nel VI concilio fu di nuovo 
per la prima volta portato a cognizione degli Occidentali per 
mezzo di un certo Manuele Kalekas, un Greco vivente a Costanti- 
nopoli, il quale , verso l'anno 1390 , scrìsse un'opera contro i 
Bizantini separati dall'Occidente. Il frate minore Antonio Mas- 
sano, nunzio pontificio, nel 1421 portò questo libro da Costan- 
tinopoli alla corte di Roma, dove Martino V lo feco tradurre 
dal celebre Ambrosio Traversari abate Camaldolese. Il cardinale 
Torquemada, il quale allora (circa il 1450) scriveva la sua 
Somma. (1), fu il primo a conoscere per mezzo di quel libro la 
condanna di Onorio, la quale gli cagionò non poco travaglio, non 
sapendo come conciliarla col sistema che egli aveva sino allora 
seguito (2). Kalekas, nella sua controversia coi Greci, aveva trat- 
tato la cosa molto leggermente , egli crasi contentato di addurre 
la giustificazione già messa innanzi da Massimo in favore di 
Onorio senza punto darsi pensiero che il giudizio di un con- 
cilio ecunemico deve avere ben altro peso che la debole ri- 
sposta di un teologo , il quale , a spiegare il fatto , non seppe 
trovare altro spediente che quello di rendere il segretario re- 
sponsabile degli errori contenuti nello scritto pontificio (3). Il 
Torquemada , per mezzo degli atti dell'ottavo concilio , cono- 
sceva anche la dichiarazione di Adriano 11 che Onorio era stato 
anatematizzato per motivo d'eresia, ciò non di meno egli giudicò 
che gli Orientali abbiano avuto false relazioni intorno ad Onorio, 
e che siansi ingannali nel condannarlo (&). L' unico suo argo- 
li) QnBTIV ci ÉriiiAuu, .frrrtyfares CI. P. I, 718. 

(3) Svmma :ls AV.-i'.tài, 1!, ttì. ci!. Ve tir,!. i::<!0. f. 258. È questi l'opera 
piii ini|ii>rlrLiile de] medio aio rei alile metile alla quistloni de 11' estensione 
della ]>olaaU dei Papi. 

(31 Coltra Graecorum crrorcs. Ingoisi. 1608, p. 381. 

(4) Credilur ijiiad hoc fcceiinl Orientale^ ei mala et falsa el sinistra in- 
formatione de piscialo Honotio decenti. 



mento e il silenzio di Agatone riguardo ad Onorio nella denu- 
nwrazione da lui fatta dei capì dei Monoteliti. 

Subito dopo la metà del secolo XVI fu di nuovo trattala di 
proposito la quistione di Onorio. Il fatto della condanna non si 
poteva conciliare col sistema allora messo innanzi dal Baronie, 
dal Bellarmino e da parecchi altri; si cercò quindi di scartarlo, 
ossia si prelese che gli alti del sesto concilio siano stati falsi- 
ficati posteriormente dai Greci, e che tutto ciò ohe si riferisce 
ad Onorio sia stato dai medesimi interpolato, affinchè il disonore 
di tanti Patriarchi orientali condannali quali eretici, fosse tem- 
peralo dall'onta di un Papa avvolto nella s lessa, loro condizione. 
Era p .r ciò necessario che si dichiarassero anche interpolati gli 
scritti di Leone 11, e cosi conchiusero di fatto Baronie, Bellar- 
mino, Osio, Bioio, Duval, i gesuiti Tanncr e (irclser. Se non che il 
Liber diiir 11 ut, die veniva appunto conosciuto di quei giorni, doveva 
mettere in eliiaro la nullità di tali tentativi. Anche non sostenibile 
appariva l'altro spedicelo di negare la' condanna di Onorio nel 
concilio VI, c di assegnarla invece ad un concilio posteriore di 
soli Greci (tenuto forse nell'anno 693), i cui atti fossero poi stati 
interpolali fra quelli del VI concilio. A questo mezzo fecero tutta- 
via ricorso Silvio, Lupo, ed il Marchese preto romano dell'Orato- 
rio, il quale svolse questi pensieri minutamente in apposito li- 
bro (1). Era cosa ancora più facile raffermare addirittura che gli 
scritti slessi di Onorio fossero stali inventali e interpolati, in 
quest'ipotesi non si aveva più mestieri di ricorrere a quel com- 
plicato e minuto apparalo di falsificazioni messo innanzi dal Bel- 
larmino e dal Baronìo. A questo sistema si appigliarono infalli 
Gravina e Goslcr, c vi si mostrarono inchinevoli anche Stapleton 
. Wi B gor. (t). 

(1) Clypeus fonium, si ve Vindiciac ELmtirìi Papac, Itnmac ISSO. 

(!) A proposito dilla quislionc ih !l:ir>ri.i il cani inali! Sforici rat! ii ó espressi- 
molto encr-in.iaiL'nli; unium sii -l'uni faLU dui Bellarmino, dal Baronto e da 
altri loro seguati per scariare un fallo storico accortalo da molle leslimo- 
niaiuc, Tiriii-ui.) in sospetto ie;iioiui)i e dtrcgrnenli, pertlii quelli non pos- 
sono contiliar.ii col sistemi .li un:i ii;i!n si-imi», ili un dato parlilo. « Quid boc 
aiiud est, i|Uaai cantra lurrenlcin navigare, ornncmqLic liistoriam ccclesia- 

usitque Eccìesiae, qnais tu arma conlra haerelicos sali! valida babobii ! Malo 
erjo, ut nobii quidoin vidctiir, Lcclcsiae il i i coosulnnt, qui ni Ilonorii can- 
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Siccome perà sapcvasi clic gli scritti di Onorio erano stati 
presentiti, esaminali e condannati in presenza dei Legati pon- 
tificii, i quali no dovevano pur conosccre.il contenuto, cosi. si 
vide la necessità di rinunziare anche a questo genere di diresa. 
Parecchi preterirono di sostenere che Onorio da! canto suo abbia 
insegnato una retta dottrina, e che soltanto sia slato condan- 
nalo dal concilio, perchè spinto da soverchio amore di pace 
usò troppi riguardi all'eresia, e forse anche la fomentò soppri- 
mendo un'espressione dogmatica divenuta allora necessaria. Cosi 
la pensarono De Marca, Natale Alessandro, Garnier, Du Kame), 
Lupo, Tamagnirii, Pagi, e molti altri. 

Questo metodo nella difesa di Onorio ebbe speciale acco- 
glienza dopo lo scoppio dei moti giansenistici. Per opera loro 
specialmente la quisiione di Onorio è diventata una quaestio 
velata, nella quale nulla sì è trasandato per scompigliare c 
adulterare i fatti, e della quale dopo il 11)50 volle occuparsi 
chiunque portasse il nome di teologo, cosicché nel giro di 130 
anni sopra tale quisiione, che in sostanza non ì elle quisiione 
di storia ccclesìaslica, si è scritto assai più che non sopra 
qualsiasi altra nel volgere di 15 secoli. 1 Giansenisti, pei quali 
la somma della cosa stava nel togliere autorità al giudizio 
pronunzialo dalla Chiesa sull'opera di fiiansenio, misero fuori 
la teoria che la Chiosa non gii veramente nella diretta esposi- 
zione della sua dotlrina, bensì perà nei fatti dogmatici, ossia 
nel pronunziare giudizio sopra uno scritto, nello spiegare un 
lesto dogmatico possa errare ed abbia in realtà qualche volta 
errato. Eglino quindi si collocarono dal lato di Onorio contro 
il Concilio, si misero volonlieri sulla via già aperta dai cardinali 
Tonjiiciiuda, linronio, B^-lln iruino , De Laurea e Agnine (!\ 
ram lucaiitur, liii'-irNim eixlusi.miqin; inumani. 'ìrgo si LcsiìLuì ;.crii,L;i 
res on. Uomini:.; r.itu ii.nirslii^ l'.iil. I...HJCHU l.ji:i',iidi i'a-enh- 
tinta, p. 711, sq. 

■{{} Ossia co'InvL-i nella prciHiniic che la suppo-lA i^HIirnHi rin Jrvli ;-.ni 
non pussa sos!nn;r<i, si appi; liaruop all'ult-o lurlilo >!i ili re die il Gracili" 
s:a;i infirmilo uel perlare ghiiiiiio iiiloirw. ,Uc Jesi-culi ili On'irie. Ikn- 
nstiis [Vn.i[. l'.,i;i:f. V" ii.l ici ninnile 17^9, p. Il, tom. V, pug- -W in- 
siline.'.:: Ti!lTiYri':l:l!,ic. il.irnil'n. MI flirtilo M: *(on Nltlf- IrciliiiTiii; (sciiiitsc: 
minili accurata! ae palilo asporiores. Essi hanno lanriii-.iiu l'.v.n<irìì,i .li mi 
concilio ecumenico e del suo giudizio accettalo dalla Sede ponlifìcia all'in- 
teresse della propria l caria. 
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e sostennero che col giudizio pronunziato nel Concilio sia Elato 
fatta grave torto a Onorio ed a suoi scritti , che il Concilio 
siasi iagannato nella sua decisione malgrado la diligenza ado- 
perala in proposito, e malgrado che la materia in quislione 
fosso allora famigliare a ciascuno. Gli avversari dei Giansenisti, 
i quali non volevano concedere che la Chiesa avesse condannato 
un Papa quale eretico, e l'avesse respinto dalla comunione ec- 
clesiastica, amarono meglio dì fare violenza alle chiare parole 
del Concilio per potere affermare che Onorio fu anatematizzato 
da! Concìlio a cagione di negativa non di positiva eresia, vale 
a dire, soltanto perche ha aderito ad altri- eretici > e ha dato 
favore alla falsa loro dottrina (1). Ma fu già osservalo da Fé- 
nélon siccome con tulli questi rigiri, con tulle queste interpre- 
tazioni, mercè le quali si vuol raeliere in sicuro l'ortodossia di 
Onorio, non si venga a conseguire alcun vantaggio, concios- 
siachè la quistione pricipalc sia poi sempre questa, se la Chiesa 
rappresentata in un ecumenico concìlio ahbia dichiarato eretici 
gli scritti dogmatici di un Papa, e abbia quindi con tale atto 
riconosciuta la fallibilità dei Pontefici. Se tale quislione deve 
essere risolta affermati v amen le, allora poco monta, nell'interesse 
della Sede Romana, se il Coocìlio nell'applicazione di un prin- 
cipio ad un caso speciale (riguardo al senso degli scrini di 
Onorio) abbia o non abbia errato. (2). 

Alcuni Italiani del secolo passato come il vescovo Barloli ed 
il bibliotecario Ughi fecero di nuovo ricorso alla diletta e co- 
moda teoria delle falsificazioni, la quale scioglie dì corto ogni 
difficoltà. Dice il Bari oli (3) che gli scritti di Onorio furono 
falsificali, e nello stesso tempo (appropriandosi l'idea gii mani- 
festata da Dcsiranle frate agostiniano) afferma come i Greci 
avessero già falsificalo anche gli scrini di Sergio, cosicché il 

(i| Il Gesuila Garnicr speeiainienle Don risparmiò alcuna fatica per rij. 
scire io quesiti intento nelle sud nolo al Liber Humus, a hu la-.ut. Axua 
un'iuiku .'diiera di icologi, e ullimamcnic Palma {Pratica, hisi. eccles. 11, 
ììT i oui stur/i si riducono i ciò clic il Concilio ha veramente dichiaralo 
anatema Onorio, ma che non pensava rli lui cosi (finemente come suona 
l'espressione. 

[ì] Troisìème ìnslruci. paslor. sur le cai de cunscience. Oeuvres ed. de 
Versailles XI, 483. 

(3) Apologia oro Onorio I, llom. Fontir. Àusugii 17:10. 



Uoncilio doppiarne ii le ingannato abbia eziandio considerali come 
eretici gli scritti di Onorio che convenivano del lutto con quelli 
di Sergio. L' Ughi soggiunge (1) che il Concilio ha condannato 
apertamente Onorio a cagione d'eresia, ma che il Concilio Eie 
comportato leggermente e senza bastevole riflessione essendosi 
lasciato trarre in inganno dagli scrini interpolati fra quelli di 
Onorio; c per non arrestarsi a mezzo il cammino, nega eziandio 
l'aulcnlicilà della lettera dì papa Leone 11. 11 teologo francese 
Corgne si appiglia anch'agli a questo meschino spedi ente (2). 

Arsdekin e CavolcBnle trovarono un'altra porticina attraverso 
alla quale credettero di poter sfuggili: alle conseguenze ch'eglino 
medesimi non volevano , dissero che i soli Greci hanno pro- 
nunziato 1' ingiusta sentenza contro Onorio , che i Latini 
non hanno preso parte a questo errore. Nello stesso tempo 
il vescovo Duplessis d'Argentrè sosteneva una test del tutto 
opposta ; il Concilio, diceva egli, ha condannalo il Papa, e in 
verità ben a ragione avendo Dio consentito eh' egli nei suoi 
scritti a Sergio cadesse nell'errore, aftinché dal di lui esempio 
i Papi potessero imparare che l'inerranza nell'esposizione della 
dottrina è loro conceduta soltanto a condizione che prendano 
i necessari consigli (3), il che appunto non aveta fatto Onorio. 
Anche il cardinale Orsi ha riconosciuto l'inutilità degli sforai 
fatti a salvare l'ortodossia di Onorio, a la meschinità di ragio- 
namento mostrala d» Teologi di corta veduta, e quindi egli 
ritorna all'idea che Onorio abbia parlalo soltanto quale privalo 
docente e non quale Papa, non in nome della Chiesa romana, 
e in seguito ad una decisione solenne presa dopo richiesto il 
nef.(?!i!-ii io consiglio, ohe, a dir breve, egli non abbia parlato ex 
cattedra. Il cardinale La Luzerne ha chiamalo a severa critica 
questa osservazione (.4). tigli nota giustamente non potersi aiTcr- 

(I] Qano omnia, dluo cfllì dopo avere citali i bruni pili ciliari degli atli 
^iluhlnlì, n<.ii;.> iii|..|uj;ii [citljiiTamctltn ninnili;», ilKiliiTisIt .li'ili'iri-liiLiLL fu issi! 
lloni ri niii non M'IimiriHnii! :;iruqii.irti ,!i^.J:ni. icil liimqu.im icriìin li-.crc- 
ticiini il sfinirli) VI iirusmpluiii. Do llnuori" I, l'uni. NTru., I.ilwr. Bono- 



mare che Onorio sopra la quistione dei Monoteliti siasi espresso 
non qual Papa ma qual privalo insegnante, mentre egli è stato 
interpellato qual Papa, e come tale gli ha risposto adoperando 
lo stesso tono, la stessa Torma con cui i suoi antecessori Cele- 
stino e Leone avevano risposto intorno a quistioni dogmatiche. 
É questa tale coso della cui evidonia ciascuno devo essere 
persuaso. L'Orsi però dal canto suo ha pienamente ragione ove 
intenda ili dire che Onorio ha presa tale decisione senza con- 
cilio, di propria autorità, senza darsi alcun pensiero della dot- 
trina delle Chiese occidentali {le quali dapprincipio la .pensavano 
tulle diolelicamenle), anzi senza neppure dare occasione alla 
Chiesa romana di manifestare la propria fede su tale proposito. 
Se il concetto di decisione ex cathedra devfe avere cosi largo 
significato, se soltanto quella dogmatica decisione deve essere 
considerata come presa ex cathedra la quale è annunziata da 
un Papa Don in nome suo e di per sè , ma in nome della 
Chiesa , colla piena cognizione della dottrina dominante nella 
Chiesa stessa, e quindi dopo avere premesso una prudente in- 
vestigazione od una discussione conciliare, in tal caso, ma in 
tal caso soltanto, 6i può dire che Onorio non ahbia giudicato ex 
aathedra. M la Chiesa romana, nò la Chiesa occidentale, ni la 
più gran parte delle Chiese orientali è stala mai monolelita, ma 
Onorio ha mandati alle Chiese orientali tali scritti, sopra il cui 
monotolismo non sarebbe slato mai levalo alcun dubbio se 
l'autore non fosse stato un Papa. Per ciò anche il più antico 
breviario romano lo ha senz'altro designato quale monotelila (1). 

(1) L'Hcfcle, nella sua storia dei concili* e allroie, la (rollato la quistione 
di Onorio con molla profondità di dolirina, e con molla pacalctia d'animo. 



GREGORIO II 

E L'IMPERATORE LEONE ISAURO 



Narrano alcuni storici, e parecchi teologi hanno ammesso assai 
volentieri, clic quando Leone imperatore, iconoclasta si accinse a 
fare eseguire in Italia i suoi decreti contro l'uso delle immagini, 
il Papa Gregorio il non volesse puntò riconoscere la di lui 
signoria sopra queste provinole, ed eccitasse gl'Italiani a dichiarar- 
sene indipendenti. Baronio, Bellarmino ed altri parecchi di questo 
supposto avvenimento hanno fatto il principale sostegno del loro 
sistema riguardo all'autorità pontifìcia sopra la potestà civile. 

Tra i biografi pontifìcii del medio evo, il solo Martino Polono 
(il quale scambia il secondo col terzo Gregorio) riferisco come 
il Papa, lorcliè ebbe riconosciuto in Leone un' ineoiTc^ibìlc 
iconoclasta, abbia eccitato Roma, l'Italia, la Spagna, e tutta 
F Esperia a dichiararsi indipendenti dall'imperatore, ed abbia fallo 
divieto di pagargli il tributo. Questo racconto servo soltanto a 
provare l'incredibile ignoranza di Martino, il quale tra le Pro- 
vincie, che avrebbero dovuto dichiararsi indipendenti dall'im- 
peratore, annovera eziandio la Spagna soggetta prima ai Goti, 
e quindi ai Saraceni. Egli stesso poi non sarebbe stato in grado 
d'indicare a che cosa volesse alludere con quelle parole tutta 
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l'Esperia. Gli alni biografi pooliflcii Àmalrico, Guidone, Leone V, 
Orvieto ed altri non hanno avuto alcun sentore dì questo tentativo 
di liberare l'Italia. Prima perù di Martino, la notizia che pana 
Gregorio avesse eccitato gl'Italiani a togliersi alla dipendenza di 
Leone era già stala accolla da Sigiberlo, da Ottone di Frcysing, 
da Goffredo di Viterbo, da Alberto di Stade, e da quel Landolfo 
che fu in seguilo compilatore àaìì'hisloria miseella. Tutti costoro 
ed anche i Bizantini Zonaras, Cedreno e Glykas attinsero tale no- 
tizia ad una sola fonte, ossia alia cronaca di Teofane, il quale 
vissuto circa otlani'anni dopo quel periodo di tempo ne scrisse 
la storia. Egli mori dopo l'anno 818. Di queslolavoro abbreviato 
nella traduzione latina di Anastasio bibhotecario, si giovarono 
mediatamente od immediatamente tutti ì nominali cronisti latini. 

È adunque cosa affatto inutile accumulare, come fece per 
esempio il Bianchi (1), nonii di testimoni per il supposto fatto, 
aggiungendovi quelli di Hauclcro e di Platina. Tutti qnesti te- 
stimoni si riducono ad uno solo, e quale prende a svolgere 
un tale argomento deve semplicemente provare che Teofane e 
un narratore venuto troppo tardi, che nelle cose italiane è meno 
esperto che non duo testimoni italiani contemporanei , Paolo 
Diacono e l'anonimo biografo di Gregorio nel libro papale, i 
quali dicono il contrario dì quanto afferma Teofane; e che 
r?i u ilin il Zonaras, nel secolo XII, c poi il Cedreno non hanno 
qui alcuna importanza, siccome quelli i quali non fecero altro 
che copiare Teofane. Zonaras insiste particolarmente sull'idea di 
mettere a carico della Sede pontificia la perdila dei possedimenti 
italiani per parte dell'impero greco; all'erronea ipotesi di Teo- 
Tane' aggiunge altre circostanze, ossia afferma come Gregorio 
abbia strelto alleanza coi Franchi, come questi aiansi quindi 
impadroniti di lioma, e ciò egli ripete per ben tre volte. Egli 
assegna al tempo di Gregorio II e di Carlo Martello avvenimenti 
die ebbero luogo soltanto sotto Pipino e sotto Carlo Magno. 
Secondo l'opinione dei due Italiani contemporanei, o secondo le 
stesse espressioni di Gregorio nei due suoi scritti a Leone, la 
verità del fatto sia in ciò, che questo Papa ben lungi dal vo- 
lere la caduta della dominazione bizantina in Italia, ben lungi 

(!) Della polesi.i c dalli politi* della Chiesa. Iloma 1745, I, 383. 
Favole del Medio F.ro intorno ai Papi 10 
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dall' ad operarsi a tale scopo, Tu anzi l'unica od almeno la prin- 
cipale cagione per cui quella potè continuare. Quando Leone 
ordinò la distruzione delle immagini e la spogliazione delle 
chiese, i Romani e gli abitatori dell'Italia occidentale, da Venezia 
ad Osimo volevano assolutamente scuotere il giogo greco, ed 
eleggere un imperatore loro proprio, ma Gregorio nulla lasciò 
d'intentato per impedire l'esecuzione di tali disegni, non ces- 
sando dal raccomandare fedeltà verso il regno romano-orien- 
tale (1). Il biografo papale, che dalla copia, dall'evidenza, dalla 
vivacità del suo racconto, si appalesa facilmente quale contem- 
poraneo e qual testimonio oculare, accenna una circostanza, la 
quale sembra varcare quei limili di sudditanza e di obbedienza 
rigorosamente osservati da Gregorio , e la quale certamente 
ha dato occasione a Teofane del suo inesatto racconto. Narra 
questo biografo come il patrizio Paolo, il quale era stalo Esarca, 
macchinasse contro la vita del Papa perchè questi aveva ten- 
tato d'impedire l'imposizione di un tributo nelle provinole, e 
non aveva voluto consentire che le chiese venissero saccheg- 
giate, ossia che fossero tolte via le immagini ed i vasi sacri 
sopra i quali stesse effigiata qualche immagine. ììoì dunque trat- 
tavasi solamente d'impedire un nuovo tributo (2) (e in ciò il 
Papa non fece che dare un esempio imitato poi da altri) non 
lasciandolo esigere nei grandi e numerosi palrimonii della 
Chiesa romana. Teofane invece, e dopo lui i Greci rappresen- 
tano tale circostanza quasi un appello fatto, un ordine dato agli 
Italiani di non più pagare tributi. 

Hcfelc, camminando sulle orme di Bossuet e di Muratori, ha 
posto nella vera luce gli avvenimenti che allora si svolgevano 
in Italia, ed ha dimostralo come l'opinione dei Greci in questo 
proposito non abbia fondamento (3). E qui basterebbe la sua 
autorità se recentemente Grcgorovius non avesse rinnovata l'an- 
tica idea del Bellarmino, e non avesse rappresentato il papa in 
dichiarata ribellione contro l'imperatore. « Gregorio, egli die-. (4), 

Hi Paul. Dlqcsiq. de scslis Longob, VI, +9. Lib. l'ontir, ed. Ywaou , tt . 
27-36. 

(S] Eo cjuod censirci in [jrimiicin pni,[ jiroi-pt'ilU'hJil. 1. e, p. 2N. 

(ai storta dei Concila, Iti, x». 

(4) Storta della città di Rama, II, 31(5. 
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prese allora la risoluzione ili un'aperta Te sistema, egli si armò, 
come è detto nel libro dei Papi, contro l'imperatore come contro 
un nemico. L'aperta ribellione, alla cui lesta si pose temeraria- 
mente il Papa, fu per avventura dichiarata in modo reciso col 
rifiutare il pagamento dei tributi nel ducato di Roma, ecc. ■ 
L'autore in aperta contraddizione coti sè slesso, soggiunge poco 
dopo: i Gregorio non seppe togliersi alle tradizioni del regno 
romano, la cui sede era Bisanzio ; cercò di rattencro con prudente 
moderazione i sollevali Italiani, e fece appello ai legittimi diritti 
dell'imperatore ch'egli non aveva più molto a temere. » 

Dobbiamo noi supporre che un uomo cosi prudente, quale fu 
questo Papa, come ammette lo slesso Grcgorovius, siasi dap- 
prima posto alla testa di un'aperta ribellione, e che poco dopo 
senza esservi spinto da necessità di sorla, l'abbia di nuovo fre- 
nata, ed abbia fatto valere i diritti dell'imperatore? Grcgorovius 
è condotto a credere che il Papa abbia in realtà promosso e 
guidalo la sollevazione degli Italiani da quelle parole ilei libro 
papale ch'egli cita; il papa si armò conlro f imperatore carne 
cantra un nemico; ma ommelte queste altre che seguono imme- 
diatamente, e che spiegano il senso delle prime, rifiutandone 
l'eresia, e scrivendo dappertutto come i Cristiani dovesse™ stare 
in guardia contro V empietà che si veniva stabìlìenda. Pertanto 
ove leggasi non solo in parte, ma tutto intero il periodo, quale 
trovasi nella cronaca papale, risulla ad evidenza die Gregorio 
si tenne li^oresiimtiu.; dentro la cerchia delle cose ecclesia- 
stiche, che si dichiarò contro i decreti iconoclasti dell'impera- 
tore, ordinò ai Cattolici di non distrarre le immagini, esortan- 
doli per altra parte all'obbedienza civile (1). Ciò è tanto vero 
ch'egli fece uso di tutta la sua influenza per conservare all'im- 
pero la città di Piavcnna, della quale già stavano per impadro- 
nirsi i Longobardi, ed offerse al vicario imperiale Eulichio le 
forze necessario a reprimere la sollevazione di Tiberio Petasio. 

Uno sguardo sulla condizione delle cose dimostra che Gregorio 
seppe mantenere mai sempre quel contegno che gli era pre- 
scritto dalla prudenza e dal dovere, malgrado che fosse molto 
angusta la via che doveva percorrere in mozzo allo gravi cir- 

(1) Ne desisterenl ab amore vel Ode Romani imperii, l. c. 
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costanze nelle quali versava. Cadere in potestà dei Longobardi 
era allora agli Occhi dei Romani, e specialmente dei Papi il 
pericolo più grave che si potesse correre, la sorte più funesta 
che li potesse minacciare. Gregorio partecipava al sentimento 
generale, anch'egli parlava della gens nefanda Longobardowm . 
Eppure era sorte inevitabile per Roma e perla rimanente Italia, 
cosi detta Bizantina, il diventare preda degli odiali stranieri , 
tostochè cadesse spezzata la dominazione romano -o ricntale , e 
Gregorio sapevasi aneli' egli mollo bene che queste provincie 
abbandonate a sè medesime non avrebbero potuto durare contro 
la prepotenza longobardica. Anzi tutto sarebbe stato necessario 
per la Sede romana una potenza protettrice, e tale avrebbe al- 
lora potuto essere soltanto il regno franco sotto il suo principe 
Carlo Martello. Ma questi era occupalo in cenlinue guerre contro 
i Grassoni", i Frigit, gli Arabi, gli Aquilani, oltre a ciò egli era 
unito di parentela col re dei Longobardi, quindi non alto e non 
disposto ad occuparsi seriamente degli interessi d'Italia. Arrogi 
che la bassa Italia , dove erano i più considerevoli patrimoni 
della Sedo pontificia, ed era allora, e rimase lungo tempo dopo 
interamente fedele all'imperatore romano-orientale: qui non mai 
venne fatto tentativo .di togliersi alla dipendenza dei Greci, 
e quand'anche il Papa si fosse adoperato a tal uopo la sua 
influenza non era tale da potervi riuscire. Adunque, ove Gregorio, 
secondo l'asserzione di Grcgorovius, fessesi messo alla testa di 
una rivolta, sarebbesi ingaggiato in un'impresa che non dava 
speranza di sorta, e ohe sarebbe stata occasione di gravissime 
perdite alla Sede romana. 
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SILVESTRO n 



Silvestro II papa altamente onorato da' suoi contemporanei , 
riverito come uno dei personaggi più illuminali del suo tempo, 
papa la cui memoria dura scevra d'ogni macchia ancora per il 
volgere di più d'un secolo dopo la sua morte, a poco a poco di- 
viene sospetto, è fatto argomento dì una menzogna che di leggieri 
prende le più larghe proporzioni. Gli storici del medio evo ti 
rappresentano la di lui vita come una serie delle più inique abbo- 
minazioni, se presti loro credenza non vedi in Silvestro che un 
uomo il quale esercita il suo ministero pontificale in servizio e 
secondo la volontà del demonio a cui è unito con patto speciale. 

Sulle prime basta un semplice biasimo. Gcrberto, dicesi, era 
troppo dedito alle scienze profane, e per ciò ha goduto grande 
favore presso Ottone HI imperatore molto avido di sapienza. Cosi i 
cronisti Ermanno di Reichenau (nel 1054) e Bernoldo. Ugone 
di Fleury {nel 1109) non conosce cosa alcuna che torni a sfregio 
di Gerberlo pervenuto a così alta carica soltanto a cagione della 
sua scienza. Però Ugone di Flavigny a lui contemporaneo, autore 
di una cronaca che giunge sino al 1102, viene giù esponendo 
come Gerberto siasi fatto eleggere arcivescovo di Ravenna pel- 
mezzo di certe sue ciurmerle, quibusdam praestigiis (1). Pare ohe 



(1) V. Puh, X, 387. 



il cninisl.ii non intenrlesf e accennare ancora ad intervento dia- 
bolico, perchè in tal caso avrebbe adoperali; pinoli: più so veri 1 , 
egli voleva forse alludere soltanto a certe mene, di corte per 
ramo delle quali il francese avesse guadagnato il favore del- 
l' imperati' ice Adelaide allora signora di Ravenna, come anche 
dell'imperatore Ottone, per modo che quest'ultimo non dandosi 
pensiero della libera elezione del Ponicfice lo nominasse senz'altro. 
Pochi anni più lardi Sigiberto di Gemblour ha già sentore che 
Gerberto da taluno non è computalo nel novero dei Papi, che gli 

i'i Mirrngalii un l'apa A^api!" (il quale non elisici Le inai"), perché 
quegli ni-ri dedito alla Diaria nera e deve essere sialo ucciso dal 
ilemonio (1). Sigilierto aveva già probabilmente soli' occhio lo 
•c.rillo del cardinale llcnno. Per la prima volta si trova la favola nei 
suoi traiti principali presso questo dichiarato nemico di Gre- 
gorio Vii clic deve avere scritto nell'anno 1099; egli sostiene 
che in Roma durante tutto il secolo XI fuvvi una scuola di magia 
nera, la quale contava una lunga serie di adepti che egli an- 
novera per ordine. Il personaggio principale è l'arcivescovo 
Lorenzo di Amalfi, il quale talvolta prediceva il futuro sapendo 
anche indovinarlo dal gorgheggiare degli uccelli (2). Da lui hanno 
appreso l'iniqua arte Teofilallo (Benedetto IX), l'arciprete Gio- 
vanni Graziano {Gregorio V!) che se ne fece alla sua volta maestro 
ad Ildebrando. Lorenzo di Amalfi però era slato discepolo ili 
lierherto, il quale fu primo ad insegnare quell'arie in Roma. 
Benno narra in questo modo la storia ripetuta in seguilo le 
tante volte e diventata cosi gradita: Satana ha promesso al ano 
discepoli! Gerberto che non sarebbe morto sino a che avesse 
celebralo la messa in GerasLleinnie. Questi ienevasì adunque 
sicuro perchè il suo pensieri' riposava sulla citta di lierusaloumie 
8 non sulla chiesa clic portava tale denominazione in Roma. 
Mentre dice.va la messa in questa chiesa fu soprapreso dai prò- 
dromi della morte, ed allora in espiazione dei propri falli si fece 
tagliare la mano e la lingua.. 

Benno non ha certamente inventato questa favola, egli la Irovò 
giù nota in Roma. Un ari In nq ne prima ili Ini non se ne trovi cenno 

(<)»•*», X.H7. / SIlt « 

jiì Vidi m pesta lliiili'liriiiiil:. li 1 . Siro imi. Inside. I, SI. 
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inaiamo scrinò (1), senza lìuhbio non altrimenti che la favola 
di-llii papessa, non lia potuto foi-itirn si in nln l. [no<;n che in Roma, 
tiérberto, qucst'aomo straniero, fornito di una scienza inaudita, 
ihéòmprtSà per quei tempi, ed acquistala nella Spagna pressò i 
nemici della Tede, presso i Maomettani, doveva licitare sospetti, 
doveva facilmente essere creduto dai Romani un essere misterioso. 

In quei tempi nei quali' in Roma gli studi scientifici erano 
affatto negletti, in quei tempi nei quali lo fazioni dei nobili 
disponevano ad arbitrii; della Sede romana, e nei quali un papa 
privo di potente parentela appona appena poteva reggersi, il 
pòpolo non sapeva persuadersi elio un uomo di umili natali, come 
era stato Gerberto, avesse potuto sollevarsi alla suprema dignità 
del Cristianesimo per la sola sua preminenza scientifica. Ciò non 
poteva essere avvenuto per vie naturali. '' " . 

Anche in questo caso , come nella favola della papessa Gio- 
vanna, vi ha un verso che sostiene una parte importante,' 11, ' 

Scandii ab R. Gerherltis, in R. Ili poste» Papa ti|-ens'B.' 

Ella è cosa nota che Gerberto fu prima arcivescovo di Reims, 
poi di Ravenna, e finalmente Capa in Roma. Dapprima Gerberto 
stesso uomo di animo allegro compose , dicesi , questo verso 
appena pervenuto alla suprema sua dignità (2). In seguilo gli è 
attribuito questo verso quasi una profezia da lui fatta sopra le 
future sue sorti, e la quale ha poi avuto in realtà il suo avve- 
ramento. Con questa ipotesi era fatto il primo passo per venire 
poi ad ascrivere quel verso ad una profezia o ad una promessa 
del demonio. Da questo punto Gerlierlo è considerato del tulio 
in potere di Satana, la prodigiosa sua carriera, senza esempio in 
quei tempi, non poteva essere altro che opera del demonio, elle 
conseguenza del patto conchiuso con esso lui. Dopoché la favola 
di Teofilo formatasi in Oriente nel secolo IX crasi diffusa anche 
nell'Occidente, dacché l'idea della possibilità di stretti accordi 
col nemico infernale (idea per lo innanzi straniera al mondo 
cristiano) aveva ottenuto cittadinanza, nulla più impediva che 

(I) I Beneitittini nella Co!i.-.i,,ne Bouquet. X t &li, dicono antesiynantm 
Benna kabvit, ma io non li posso rinvenire. 
[2| Cosi nn.cM.il, presso Botronirr, X, 99. 
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anche da tali accordi si ripetesse l'assunzione di un uomo alla 
suprema dignità pontificale. 

Orderico Vitale che scrisse la sua cronaca circa l'anno 1141, 
afferma che tìerberto ancora professore deve avere parlata con 
un demonio , e che questi gli disse il nolo verso. Guglielmo 
Godell, il quale scrisse circa vent'anni dopo Orderico, va più avanti 
ed asserisce che Gerberlo ha prestato formale ossequio a Satana 
a fine dì pervenire col di lui favore al conseguimento dei proprii 
desiderii (1). Guglielmo di Malmesbury raccontala favola con tutte 
le più minute circostanze. Di questa favola s'impadroniscono i 
Domenicani Vincenzo di Beauvais, Martino Polono, Leone d'Or- 
vieto, Bernardo Guidone, poi Amalrico Augerio. Petrarca cam- 
mina fedelmente sulle loro traccìe. In Silvestro II, in questo 
successore di Pietro eglino ti rappresentano un uomo datosi da 
gran tempo al demonio, salito con tale aiuto alla Sede romana, 
ti dicono come fatto papa giornalmente abbia confidenziali col- 
loqui con Satana, ne lo richiegga di consiglio, come finalmente 
avvertilo della prossima sua morte dall'entrare dei demonii in 
chiesa confessi puh b li cameni e le proprie (;olpe innanzi al popolo, 
si faccia tagliare il corpo membro a membro a fine di espiare 
le molte sue iniquità con una morte tanto dolorosa. Da quel 
giorno il coramoversi delle sue ossa nel sepolcro è indizio di 
.prossima morte del Papa. Meglio assai di costoro si appose 
Dietrich di Niems, pensando elio i Romani abbiano odialo questo 
Papa non per altra cagione se non per la segnalata sua dottrina, 
e che quindi abbiano tentato di denigrarne la fama coll'asserire 
che egli esercitasse arti magiche (3).. 

(i) Ut besti antiquo homonagium faceto» , presso B010.0IT, X, 180. 
(D priiitegis «I iun ìmpsrLi, in Scbirdii Syllofte, p. 831. 



Fini, 



□igifeed by Google 



INDICE 

DELLE MATERIE 



Proemio dell' Autore Poi/. v 

li Papessa (lioiapna • 7 

Papa Ciriaco n *1 

Papa Marcellino ■ MI 

Cosi online e Silveslro • US 

Donazione di Cosìanltno • U4 

Liberio e Felica . 104 

Anastasio 11 -Onorio I « 130 

Gregorio 11 e l'imperatore [*one lamico ■ 1*4 

Sìboslro II . . . >» 14» 



DigitizGd t>y Google 



Digriized D/ Google 



